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1. Zasadnos$¢ wyboru obszaru badawczego i tytulu pracy

Wybor obszaru badawczego 1 tytulu rozprawy zastuguje na pelna akceptacje.
Zagadnienie ksztattowania polityki zagranicznej Polski wobec Biatorusi w kontekscie zmian
politycznych, ekonomicznych oraz spoteczno-kulturowych zachodzacych w tym panstwie
1 zwigzang z tym ewolucja postrzegania Polski i1 — szerzej - Zachodu nalezy uzna¢ za aktualny
1 niezwykle wazny temat badawczy tak pod wzgledem teoretycznym, jak i1 praktycznym
w zakresie stosunkow migdzynarodowych oraz nauk o polityce 1 administracji. W tym
kontekscie istotne stato si¢ zidentyfikowanie przez Doktoranta wzajemnych zaleznosci migdzy
systemem politycznym na Biatorusi a polityka Polski 1 jej wizerunkiem na Bialorusi. Ponadto

przyjete cezury czasowe sg czytelne 1 w petni uzasadnione.

W zwiagzku z powyzszym uzna¢ nalezy, ze tematyka pracy w pelni zastugiwala
na opracowanie dla celow zar6wno poznawczych, jak i diagnostycznych. Warto podkresli¢,
ze znajomos$¢ poczynionych przez Doktoranta ustalen sta¢ si¢ moze podstawg formutowania
prognoz 1 wariantowych rozwigzan odnoszacych si¢ do polityki zagranicznej Polski wobec
biatoruskich wladz panstwowych oraz bialoruskiego spoteczenstwa: tak Bialorusinow zyjacych
na terytorium wschodniego sasiada RP, jak i biatoruskiej diaspory w Polsce. Przedstawione
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rezultaty badan powinny zosta¢ rowniez wzigte pod uwage przez naukowcow 1 ekspertow
specjalizujacych si¢ w badaniu panstw poradzieckich oraz ,,wschodniego wymiaru” Unii

Europejskiej 1 NATO, jak réwniez polityki zagranicznej RP na tym kierunku.

Stwierdzi¢ wigc mozna, ze recenzowana praca doktorska znaczaco uzupetnia dorobek
zwigzany ze studiami nad polityka zagraniczng Polski oraz badaniami nad transformacja

systemu politycznego, gospodarczego i spoteczenstwa Biatorusi.

2. Cel badawczy i metody badawcze

Problem badawczy skoncentrowany zostal na zagadnieniach dotyczacych percepcji
Polski i Polakow przez dorosta populacje Republiki Biatoru§ w powigzaniu z prowadzong
przez Polske polityka wobec tego sasiada. Autor pracy dokonal wigc analizy uwarunkowan
wptywajacych bezposrednio 1 posrednio na efektywno$¢ podejmowanych przez Polske dziatan
wobec Biatorusi, a takze sformutowal warunki zwigkszenia efektywnos$ci oddzialywan RP,

w szczegblnosci w odniesieniu do postaw i dgzen spoleczenstwa biatoruskiego.

Cele badan zostaly w rozprawie czytelnie zakreSlone (s. 10-11) i1 zrealizowane
w praktyce. Glownym celem badawczym stala si¢ ocena uwarunkowan wptywajacych
na ksztalt polityki zagranicznej RP wobec Biatorusi ze szczegdélnym uwzglednieniem
funkcjonowania niedemokratycznego systemu politycznego tego panstwa oraz konsekwencji
oddziatywania propagandowego wladz Bialorusi na wlasne spoteczenstwo i diaspore

biatoruska w Polsce. Kandydat postawit takze szczegotowe cele badawcze, do ktérych zaliczyt:

- wskazanie cech systemu politycznego Biatorusi ograniczajacych mozliwosci funkcjonowania

spoteczenstwa obywatelskiego;
- ukazanie potrzeb Biatorusindw w zakresie funkcjonowania panstwa demokratycznego;

- ewaluacje¢ zakresu i1 efektywnosci oddzialywania medialnego witadz Biatorusi majacego

na celu dyskredytacje Polski;

- wskazanie form oddziatywania politycznego i spotecznego Polski wobec Biatlorusinéw, w tym

biatoruskich srodowisk demokratycznych, ktére powinny podlega¢ ewentualnej modyfikacji.

Prowadzac badania, co sam zadeklarowal, Autor zmierzat do odpowiedzi na pytanie,

czy ,w S$wietle procesu przeksztatcania bialoruskiego systemu politycznego polskie
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zaangazowanie, skoncentrowane na pomocy udzielanej opozycji i spoteczenstwu oraz majace
kreowa¢ pozytywny obraz Polski i Polakow w spoleczenstwie biatoruskim, pozwala
na uruchomienie w tym spoleczenstwie proceséw demokratyzacji zycia politycznego i budowy

pozytywnego wizerunku panstwa polskiego™ (s. 11).

Ponadto, sformutowane przez Doktoranta cztery hipotezy badawcze (s. 11-12) uznaé
mozna za zasadniczo poprawne. Hipotezy te Kandydat skoncentrowat wokot nastepujacych

stwierdzen (w pewnym uproszczeniu):

- Bialoru$ funkcjonuje jako panstwo niedemokratyczne, ktérego rezim polityczny ewaluowat
od systemu suttanskiego do autorytarnego, a szczegdlng role w tym systemie odgrywajg aparat
polityczny, resorty sitowe i system medialny (ten ostatni ma powazne znaczenie dla kreowania

postaw Biatorusinéw wobec Polski i Polakéw);

- polityka zagraniczna Polski jest wykorzystywana przez wladze Bialorusi do kreowania

medialnego obrazu panstwa polskiego jako panstwa nieprzyjaznego — potencjalnego agresora;

- ocena Polski i Polakéw wérod Biatorusinow jest determinowana poziomem zaangazowania
panstwa polskiego w pomoc udzielang srodowiskom biatoruskiej opozycji demokratycznej

1 spoteczenstwu biatoruskiemu;

- oddziatywania Polski wobec Biatorusi powinny sklada¢ si¢ z dwoch wzajemnie
skorelowanych procesow: dziatah wspierajacych przedstawicieli biatoruskiego spoteczenstwa
obywatelskiego oraz kreowania w bialoruskim spoteczenstwie obrazu Polski jako gracza

sprzyjajacego Biatorusinom 1 procesowi demokratyzacji panstwa biatoruskiego.

Powyzsze zalozenia zostaly poddane rzetelnej weryfikacji w pracy. Doktorant
skorzystal zar6wno ze zréznicowanych metod badawczych (cho¢ nie w pelni poprawnie
scharakteryzowal je we Wstepie, s. 13-14; patrz: ponizej): zarowno jakoSciowych,
jak iilosciowych. Zasadniczymi metodami badawczymi okazaly si¢, co sam uwypuklit, metody

wywiadu 1 badania ankietowego oraz analiza statystyczna.

Proces badawczy, skoncentrowany prawidtowo na weryfikacji hipotez, oparty zostat
na analizie czterech obszarow: ewaluacji konsekwencji przebudowy systemu politycznego
Biatorusi i zwigzanych z tym dzialan propagandowych; ocenie efektywno$ci oddziatywania
migdzynarodowego na rezim bialoruski, w tym reakcji wladz Bialorusi na zaangazowanie

Polski; analizie postaw spoteczenstwa biatoruskiego wobec transformacji rezimu politycznego



oraz percepcji Polski i Polakéw wsrdd Biatorusindw; wypracowaniu rekomendacji dla polityki

Polski wobec Biatorusi 1 Bialorusindéw.

Kandydat udowodnit w ten sposob prawdziwos$¢ zatozen trzech pierwszych hipotez
badawczych i jedynie cze$ciowa zasadno$¢ stwierdzenia zawartego w ostatniej z postawionych
hipotez - w tym przypadku Doktorant doszedt do wniosku, Ze cze$¢ bialoruskiego
spoleczenstwa, takze pod wplywem oddzialywania biatoruskich medidw panstwowych,

zaangazowanie Polski odbiera negatywnie (patrz: Zakonczenie).

Autor rozprawy dokonal prawidlowej analizy stanu dotychczasowych badan
zwigzanych z przedmiotem Jego dociekan naukowych, wskazujac przy tym na luki badawcze
w tym zakresie (s. 16). Doktorant wykazatl si¢ takze dojrzalo$cia badawcza, wskazujac
na ograniczenia zwigzane z przeprowadzonymi analizami i wymieniajac szereg istotnych

ograniczen natury naukowej i organizacyjnej (s. 16-17).

3. Struktura i tres¢ rozprawy

Recenzowane dzielo sktada si¢ z szeSciu rozdziatow opatrzonych wstepem,
zakonczeniem, aneksem (zawierajacym wyniki badan statystycznych, ankiet i wywiadoéw),
bibliografig oraz wykazami tabel, wykreséw 1 rysunkow. Struktura rozprawy doktorskiej ma

charakter problemowy.

We Wstepie Doktorant czytelnie przedstawit gldowne zatozZenia pracy, w tym przedmiot
badan oraz ich podstawy teoretyczno-metodologiczne, stan badan odnoszacych si¢

do poszczegdlnych watkow dzieta, strukture pracy oraz wykorzystang baze zrodiowa.

Rozdzial 1. recenzowanej pracy Autor poswiecit analizie transformacji systemu
politycznego na Biatorusi w latach 2000-2024 traktowanej jako czynnik warunkujacy polityke
zagraniczng Polski wobec tego podmiotu. W Rozdziale 2. Kandydat skupil si¢ na zbadaniu
czynnikow zewnetrznych oddziatujacych na Biatoru$, ze szczegdlnym uwzglednieniem

wysokiego stopnia zalezno$ci od Federacji Rosyjskie;.

W Rozdziale 3. Doktorant omowit czgs¢ wynikéw badan przeprowadzonych wsrod
spoteczno$ci biatoruskiej w konteks$cie zidentyfikowania aktualnych postaw wzgledem

wybranych zagadnien politycznych. Rozdziat 4. skoncentrowany zostal na zobrazowaniu



wynikow takichz badan w odniesieniu do postrzegania przez Bialorusinow panstw sasiednich,
a Rozdziat 5. — analogicznych badan w odniesieniu do postrzegania Polski, jej wybranych
lideréw politycznych oraz polityki zagranicznej RP. W Rozdziale 6. Kandydat sformutowat
rekomendacje (scenariusze) dotyczace polityki Polski wobec Biatorusi i zwigzanych z tym
wyzwan 1 ryzyk. Rozdzialy 3-6. uzna¢ nalezy za najbardziej cenne w odniesieniu do warstwy

empirycznej przeprowadzonych przez Doktoranta badan.

W Zakonczeniu Autor dzieta szczegdtowo zaprezentowal rezultaty weryfikacji
przyjetych hipotez badawczych. Uczynil to w sposéb prawidlowy pod wzgledem

metodologicznym, logiczny i przejrzysty.

Tre$¢ pracy okresli¢ mozna mianem bogatej pod wzgledem merytorycznym.
Przeprowadzony wywod postuzyl do zrealizowania zatozonej strategii badawczej. Doktorant
uzyl w rozprawie zrozumiatego i komunikatywnego jezyka wlasciwego pracom naukowym.
Redakcja pracy nie budzi wiekszych zastrzezen (patrz: ponizej). Bardzo dobrze
usystematyzowana i zredagowana zostata rowniez bibliografia, a zawarte w rozprawie tabele,
rysunki i wykresy ulatwiaja zrozumienie tresci pracy i rezultatow badan. Calo$¢ rozprawy
zdradza pasje badawcza Doktoranta i Jego doglebng znajomos$¢ omawianej problematyki.
Na podkreslenie 1 uznanie zastuguje zwlaszcza wykazywane przez Kandydata zrozumienie

tendencji warunkujacych transformacje panstwa i spoleczenstwa biatoruskiego.

4. Wykorzystana baza zrodlowa

W rozprawie wykorzystano wystarczajaca dla przeprowadzenia poprawnej analizy
1 wnioskowania baz¢ zrodlowa w jezyku angielskim, polskim 1 rosyjskim. Autor odwotat si¢
do zrodet o zréznicowanym charakterze: dokumentow, monografii i opracowan naukowych,
artykuldow naukowych, raportow eksperckich, materiatdéw internetowych 1 prasowych
oraz — oczywiscie — wynikow przeprowadzonych badan ankietowych 1 wywiadow. Zaréwno
w odniesieniu do zrodet o charakterze pierwotnym, jak 1 wtérnym bibliografi¢ uzna¢ mozna

za bogata. Poprawnym okazat si¢ przy tym sposob wykorzystania zrodet.



5.

Uwagi szczegélowe

Obowigzek recenzenta sktania do sformulowania, poza przedstawionymi wcze$niej

komentarzami 1 uwagami, pewnych spostrzezen w celu wskazania niedociggni¢é

lub niejasnosci zaobserwowanych w recenzowanym dziele 1 mozliwos$ci jego uzupetnienia

w procesie ostatecznej redakcji pracy w przypadku podjecia decyzji o jej publikacji:

1.

We Wstepie Autor nie do konca poprawnie scharakteryzowal metody zastosowane
w przeprowadzonych przez siebie badaniach. Stwierdzit m.in. (s. 13), ze ,,w pracy
postuzono si¢ roznymi metodami oraz narzgdziami badawczymi wsrdéd nich
m.in. metodg poroéwnawcza, indukcyjna, dedukcyjng, analizy systemowej,
statystycznej, behawioralnej, ekstrapolacji oraz scenariuszowa”. Stanowi to znaczace
uproszczenie 1 pewne pomieszanie poje¢. Metoda porownawcza, na przyktad, opiera si¢
gléwnie na rozumowaniu indukcyjnym, cho¢ w praktyce badawczej czgsto taczy oba te
podejscia. Podobnie metoda analizy behawioralnej. Metoda analizy systemowej
wykorzystuje zarowno dedukcje, jak i1 indukcje, taczac je w zaleznosci od etapu
badawczego. Metoda scenariuszowa moze za$ czerpac z obu tych podej$¢ w zaleznos$ci
od przyjetej metodologii. Etc. etc.

Kandydat dobrze rozumie ograniczenia badawcze zwigzane z przedmiotem pracy,
zwlaszcza mozliwoscig zbadania postaw spoteczenstwa biatoruskiego. Czy - przy
pelnym zrozumieniu dla zwigzanych z tym wyzwan i trudnosci, zwtaszcza potencjalne;j
spekulatywnosci takich rozwazan — nie nalezatoby szerzej odnies¢ si¢ do uzyskanych
wynikoéw badan wsrod spotecznosci Biatorusi? Chodzi przede wszystkim o relatywnie
bardziej precyzyjne stwierdzenie, do jakiego stopnia pozyskane odpowiedzi
warunkowane byty obawami respondentdw przed narazaniem si¢ na represje ze strony
wladz. Watek ten poruszam w formie pytania do Kandydata, a nie formalnej
uwagi/zastrzezenia.

Mimo zasadniczo dobrej redakcji pracy, wskaza¢ nalezy na konieczno$¢ dokonania
korekt zwigzanych z ,literbwkami”, interpunkcja oraz nielicznymi, ale jednak btedami
gramatycznymi i stylistycznymi. Warto przypomnieé¢, ze to Autor jest podmiotem

dokonujgcym analizy, przeprowadzajacym badania itd., a nie ,,rozdzial”, czy ,,praca”.

Zadne z podniesionych w recenzji zastrzezen nie podwaza znaczenia istotnych ustalef

badawczych Doktoranta, stanowigcych oryginalny i cenny dorobek autorski. Ich rozwazenie



moze za to przyczyni¢ si¢ do podniesienia jako$ci dzieta przed jego publikacja, ktorg nalezy

bez watpienia zarekomendowac.

6. Whiosek koncowy

Przedtozone do oceny dzieto podejmuje aktualng i wazng tematyke z zakresu stosunkow
miedzynarodowych 1 nauk o bezpieczenstwie. Rozprawa jest poprawna pod wzgledem
teoretycznym i metodologicznym. Metody i techniki badawcze zostaty dobrane wlasciwie.
Praca ma charakter systematyzujacy, wyjasniajacy i poznawczy. Przyjeta i zrealizowana
strategia badawcza wskazuje na dojrzalo$¢ i kompetencje badawcze Doktoranta. Wywod
zdradza Jego doglebne zrozumienie przedmiotu badan, umiejetnos$¢ krytycznej analizy zrodet

i wykazang pasje¢ badawcza.

W zwiazku z powyzszym uwazam, ze dysertacja na temat ,, Postepujqcy autorytaryzm”
i postawy spoteczne Biatorusinow w latach 2020-2024 jako wyzwanie dla polskiej polityki
zagranicznej spelnia wymogi stawiane pracom doktorskim tak pod wzglgdem merytorycznym,
jak 1 metodologicznym, zgodnie obowigzujacymi regulacjami prawnymi w tym zakresie.
Opowiadam si¢ zatem za przyjeciem recenzowanej rozprawy doktorskiej i dopuszczeniem
mgr. Aleksandra Kazaka do dalszych etapow procedury zwigzanej z nadaniem stopnia

naukowego doktora.
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