Dr hab. Joanna Krél, prof. US Szczecin, 13.10.2024r.
Uniwersytet Szczecinski
Instytut Pedagogiki

Katedra Historii i Teorii Wychowania

Recenzja pracy doktorskiej mgra Marcina Rozmarynowskiego
pt. Ideal budowniczego socjalizmu oraz praktyka wychowawcza socjalistycznej szkoly
z lat PRL w $wietle zalozen programowych oraz w dyskursie jej bylych uczniéw

napisanej pod kierunkiem prof, dra hab. Romualda Grzybowskiego

Przedmiotem badan przedtozonej do recenzji rozprawy doktorskiej mgra Marcina
Rozmarynowskiego jest ideat »budowniczego socjalizmu” oraz praktyka wychowawcza
socjalistycznej szkoty z lat PRL w $wietle zalozen programowych oraz w dyskursie jej bytych
uczniow. Podjeta problematyke oceniam jako niezwykle interesujaca i warto$ciowg pod
wzgledem poznawczym oraz spoleczno-praktycznym. Stan badan nad dziedzictwem
edukacyjnym okresu PRL nieustannie ewoluuje poszerzajac si¢ o kolejne rozprawy i studia, ale
zbioru tego nie mozna uznaé za zamknigty. Stawiane w nich pytania badawcze nakreslajg
bowiem nowe tory poszukiwah i eksploracji naukowych. Procesualny charakter zmian
spoteczno-edukacyjnych w dodatkowy sposéb wzmacnia zasadnogé podjetych przez mgra
Marcina Rozmarynowskiego badan, gdyz obecny w tytule a nastepnie analizowany w pracy
ideat ,,budowniczego socjalizmu” byt immanentnym elementem szkoly w latach 1945-1989 a
wige rzeczywistosei, w ktorej wzrastaty kolejne pokolenia Polakow. Abstrahujgc w tym
miejscu od rozwazan, od jakiego doktadnie momentu i z jakim nasileniem byl ten ideat
realizowany oraz jakiej ewolucji podlegat stwierdzi¢ nalezy, ze wytyczat kierunki dwcezesnej
polityki o$wiatowej pafistwa, W przelozeniu na wspomniang perspektywe spoteczng oznacza
to jego trwalg obecnosé i role w formowaniu tozsamosci zbiorowej i indywidualnej oraz
nadawaniu ksztaltu pamieci historycznej. Co wiecej, jak stusznie zauwazyt sam Doktorant
analiza wspoltworzacych dziedzictwo edukacyjne PRL, ktérego wspomniany ideat byl przeciez
niezbywalng czgécia ,,ma tez kluczowe znaczenie dla pelnego zrozumienia wspotczesnych

procesow edukacyjnych oraz ich spotecznych konsekwencji” (s.11). W stwierdzeniu tym
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- zawiera si¢ zarazem oryginalno$é zamystu badawczego mgra Marcina Rozmarynowskiego,
ktory podjat sie proby swoistej konfrontacji propagowanego idealu wychowawczego i jego
realizacji w postaci dyskursu absolwentéw szkoly czasu PRL. Wymagalo to niewatpliwie
nieszablonowego podejécia do przedmiotu swojej pracy polegajacego na polaczeniu
roznorodnych strategii badawczych, co — jak wspomniatam — jest zabiegiem niewatpliwie
oryginalnym, ale stawiajacym przed badaczem wyzszy prog trudnosci. Uznaje to za dodatkowy
walor recenzowanej rozprawy doktorskiej.

Praca liczy 346 stron i sklada si¢ ze wstepu, pieciu rozdzialéw, zakonczenia,
bibliografii, wykazu tabel i wykreséw, aneksow oraz streszczenia w jezyku polskim i
angielskim. Konstrukcje pracy oceniam jako poprawna, sp6jna logicznie oraz zasadna dla prac
o charakterze historyczno-o§wiatowym.

Wstep, zgodnie z przyjetymi standardami dla wspomnianego powyzej typu prac, pelni
rolg klasycznego rozdziatu metodologicznego i zawiera: uzasadnienie wyboru tematu i
przyjetej cezury czasowej, wyjasnienie podstawowych poj¢¢, prezentacje stanu badan w
obszarze podjgtego zagadnienia, cel i problematyke badan wiasnych, podstawy zrodtowe pracy
1 opracowan, charakterystyke zrealizowanej strategii badawczej (metody, dobér proby
badawczej, teren badan) jak i syntetyczne omowienie zawarto$ci poszczegolnych czesci
rozprawy. Mocnym punktem Wstepu jest uzasadnienie wyboru tematu, w ktorym Autor w
przekonujacy sposéb udowodnit potrzebg badan nad podjeta przez siebie problematyka
osadzajac swoja argumentacj¢ na plaszczyznie poglebionych rozwazan teoretycznych 1
dotychczasowych ustalen badawczych w tym zakresie. Doktorant wskazat tu nie tylko na
niewatpliwy walor poznawczy, ale i — o czym juz wspomniatam — spoteczno-praktyczny.
Dokonujac aktualizacji swojej problematyki badawczej trafnie polozyt akcent na jej znaczenie
we wspélezesnych zjawiskach z pogranicza spoteczno-edukacyjnego. Pozytywnie tez ocenjam
podstawy zrédlowe pracy, ktore cechuje wszechstronno$é i wysoki poziom zréznicowania.
Tworzg je Zrodta archiwalne zdeponowane w Archiwum Akt Nowych w Warszawie i
Archiwum Pafstwowym w Gdansku (dokumenty wytworzone przez wiadze partyjno-
oswiatowe na szczeblu centralnym i regionalnym); zrédla drukowane (dokumenty i akty
prawne wyzszego i nizszego rzedu majace Scisty zwigzek z organizacja o$wiaty, podreczniki
szkolne, programy nauczania) oraz zrédla wywolane w postaci odpowiedzi respondentow w
wyniku przeprowadzonych badan ankietowych. Zrédta archiwalne zostaly uzupeione poprzez
opracowania obejmujace literature metodologiczng, historyczna, historyczno-pedagogiczna,
pedagogiczng, socjologiczng i politologiczng. Dobér materiatéw zrodtowych jak i zasob

opracowan jest poprawny i w mojej ocenie wystarczajacy do zrealizowania koncepcji badan.
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Odczucie niedosytu pozostawia natomiast sposéb przedstawienia celow i problemu gléwnego
pracy. Moim zdaniem brakuje czytelnego sproblematyzowania przedmiotu badan, co stanowi
punkt wyjscia do przedstawienia celéw, a nastgpnie wynikajacych z tego problemow
badawczych. Z racji tego, ze Doktorant nie nazwat celow pracy od strony metodologicznej
korzystajac z licznych w literaturze przedmiotu podziatéw to odbiorca ma wrazenie, ze cele
zazgbiajg si¢ z problemami. Ma to szczeg6lne odniesienie do problemu gléwnego, ktory zdaje
sig, ze zostal przedstawiony wiasnie w postaci celu rozbitego na dwa pytania. Nastepnie Autor
przedstawit 12 probleméw szczegétowych, ktorych konstrukcja jest oczywiscie prawidtowa,
ale nie wiem dlaczego nazwat je , pytaniami problemowymi” skoro w nauce problem zazwyczaj
wystepuje w formie pytania. Potrzeba dookreslenia czy wrecz uzupehienia pojawia si¢ rOwniez
we fragmencie, w ktorym Doktorant przedstawia wyjasnienie podstawowych pojec uzytych w
pracy. Czyni to w sposéb bardzo staranny i wyczerpujacy, ale w mojej opinii zabraklo kategorii
»dyskursu”, ktéry po pierwsze zostal uzyty w samym temacie pracy, a po wtdre w literaturze
naukowej przydaje si¢ mu wielorakie znaczenie. Analogiczng uwage, ale znowu bardziej w
kierunku doprecyzowania lub dodatkowego wyjasnienia kieruje wobec nakre§lonego
postgpowania badawczego, a konkretniej rzecz ujmujac faktu nazwania »ankiety” metoda. Nie
kwestionuj¢ tu absolutnie powolania si¢ na Barbarg Szacka (s.20), ale praca ma charakter
historyczno-pedagogiczny, a na gruncie nauk o wychowaniu ,ankieta” jest zazwyczaj
traktowana jako technika wykorzystywana i towarzyszy najczescie] metodzie sondazu
diagnostycznego. Moim zdaniem wymagataby to wigc doprecyzowania. Pomijajac jednak
kwestig nazewnictwa i koncentrujgc si¢ na rzeczy istotniejszej, czyli zbudowania samej
koncepcji badan pragng ponownie podkreslié jej oryginalno$¢ i odwage badawcza Doktoranta,
ktory zdecydowat si¢ dokona¢ triangulacji metod badawczych z obszaru historii i pedagogiki.
Na marginesie mozna jedynie spyta¢ o zasadno$é zastosowania wobec powyzszych dyscyplin
pojecia ,,dziedzina”, ale sktadam to na karb ponownego niedookreslenia uzytego zwrotu. Sama
strategia badawcza do ktérej odwotat si¢ mgr Marcin Rozmarynowski jest jak najbardziej
prawidlowa i wlaSciwa dla prac historyczno-oswiatowych. J €] poszczegblne etapy oraz
towarzyszace im metody zostaly przedstawione poprawnie, ze zrozumieniem i ze Scistym
uwzglgdnieniem podjetej problematyki badawczej. Obszernie i wyczerpujaco zostala rowniez
opisana procedura zwigzana z pozyskaniem zrédel wywotanych, tj. charakterystyka grupy
badawczej oraz metody opracowania i analizy pozyskanego materiahy zrodtowego. Pozytywnie
nalezy przy tym oceni¢ dojrzato$é badawcza Doktoranta, ktéry wykazat §wiadomosé trudnogci

i komplikacji zwigzanych ze stosowaniem badan statystycznych.
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Poglgbiona refleksja badawcza charakteryzuje tez pierwszy rozdzial pracy, w ktérym
Autor przedstawit genezg i ewolucjg ideatu ,,budowniczego socjalizmu” w latach 1945-1989.
Punkt wyjscia stanowita dokladna analiza procesu narodzin, ewolucji i czesci sktadowych
sowieckiego idealu ,,nowego cztowieka”, ktory stat si¢ podstawa do powstania jego polskiej
odmiany w postaci wspomnianego ,.budowniczego socjalizmu”. Powolujac sie na dzieta
klasykow marksizmu-leninizmu oraz literature przedmiotu Doktorant w znakomity sposob
scharakteryzowat istotg, uzasadnienie historyczno-ideologiczne, komponenty i zmiennoéé
promowanego ideatu w poszczegolnych okresach istnienia ZSRR. Wage tej czesci pracy trudno
przeceni¢, jesli wezmie si¢ pod uwage wspomniany fakt, ze ,,nowy cztowiek” stat sig inspiracjg
1 zrodlem dla konstrukeji idealu wychowawczego okresu PRL. Tym samym omawiany
podrozdzial stanowi naturalne wprowadzenie do kolejnej odstony pracy, czyli charakterystyki
ideatu ,budowniczego socjalizmu” i jego ewolucji w polityce oswiatowej Polskiej
Zjednoczonej Partii Robotniczej. W sposob syntetyczny a zarazem wyczerpujacy Autor
dokonal rekonstrukcji najwazniejszych wydarzen polityczno-spotecznych i na tym tle
przedstawit priorytety polityki o$wiatowej PZPR. W umiejetny sposob zaprezentowat przy tym
genezg, ide¢ 1 ewolucje propagowanego ideatu wychowawczego. Na szczegdlng uwage
zastuguje trafne wylonienie poszczegolnych celéw wychowania, ktorych realizacja miata
stuzy¢ urzeczywistnieniu polskiej wersji ,,nowego czlowieka”.

Rozdzial drugi, zatytutowany ,,Zadania i funkcje socjalistycznej szkoly w procesie
zatozonego przez wladze komunistyczne ksztaltowania spoleczenstwa socjalistycznego”
po$wigcony zostal problematyce ideatu ,,budowniczego socjalizmu” z perspektywy przemiany
celow wychowania w szkole ogolnoksztalcacej oraz dwoéch tradycyjnych $rodowisk
wychowawczych, czyli rodziny i Kosciota katolickiego. W pierwszej czesci Doktorant
wychodzac od istoty i funkeji szkoly ogolnoksztatcacej jako instytucji, a takze jej redefinicji w
warunkach panstwa socjalistycznego przedstawil najwazniejsze zalozenia polityki oswiatowej
PRL uwzgledniajgce zmiany w zakresie struktury szkolnictwa, tresci programowych i polityki
kadrowej. Punkt cigzkodci zostal potozony na analize przestanek ideologicznych, co jest
zabiegiem zasadnym, je$li wezmie si¢ pod uwagg fakt, ze od 1948 roku, na co wskazal sam
Autor ,marksizm-leninizm stal si¢ podstawa $wiatopogladowa, wychowawcza i
metodologiczng na kazdej plaszczyznie funkcjonowania szkét ogolnoksztatcacych w kraju”
(s.64). Pozytywnie nalezy oceni¢ sposob, w jaki mgr M. Rozmarynowski poradzit sobie z tak
obszerng materig, jaka jest historia o§wiaty polskiej w latach 1945-1989. Prze§ledzenie zmian,
jakie zachodzity w tym obszarze a nastgpnie wyselekcjonowanie najwazniejszych z punktu

widzenia podjgtej problematyki zagadnien i dokonanie ich interpretacji wymagato niewatpliwie
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wysokich kompetencji analitycznych. Istotnym elementem rzeczywistoéei spoteczno-
edukacyjnej okresu PRL bylta konfrontacja propagowanych idei z tymi, ktorych Zrédio
stanowily tradycyjne Srodowiska wychowawcze, tj. Kosci6t katolicki oraz rodzina i temu
wiasnie zagadnieniu zostata po$wigcona druga cze$¢ rozdziahi. Autor przedstawil w niej
zarowno zalozenia wiadz komunistycznych wzgledem tych $rodowisk, proces ich
marginalizowania jak i efektywnos¢ podjetych dziataf. Z racji kierunku podjgtej narracji nie
mogg jednak uznaé tematu podrozdziatu za w peini poprawny. Punkt ciezko$ci Autor potozyt
na aktywnos¢ wladz wobec wymienionych §rodowisk a nie odwrotnie wigc wskazana bytaby
w tym wzgledzie korekta lub chociazby odwotanie sig¢ do uzytego we Wstepie pojecia , relacja”.

W rozdziale trzecim ,,0ddzialywanie ideatu budowniczego socjalizmu na dziatalnoéé
dydaktyczng socjalistycznej szkoly polskiej w latach 1945-1989” Doktorant podjat
problematyke implementowania oméwionego ideatu na plaszezyznie realizowanego wowczas
procesu nauczania. Tg¢ cze$¢ pracy otwiera bardzo dobrze napisany podrozdzial na temat
wzajemnych zwigzkow migdzy ideologia a dydaktyka oraz kontekstéw konstruowania
programow szkolnych. Autor z wnikliwoscig przedstawit zaréwno podstawy ideologiczne jak
1 spoteczno-polityczne uzasadnienie przyjecia materializmu dialektycznego-historycznego jako
podbudowy programoéw szkolnych okresu PRL. W swoich analizach skoncentrowal sie przede
wszystkim na przelomie lat 40. i 50., co uznaj¢ za przemy$lang decyzje, gdyz w tym czasie
skrystalizowal si¢ paradygmat marksistowsko-leninowski, ktéry z réznym nasileniem byt
realizowany az do 1989 roku. Paradygmat obejmowal wszystkie programy nauczania ze
szczegOlnym naciskiem na przedmioty humanistyczne jako te, ktore mialy najwiekszy
potencjal w kreowaniu $§wiatopogladu mlodego pokolenia. Wybér historii, wychowania
obywatelskiego i jezyka polskiego do analizy procesu urzeczywistniania ideatu ,budowniczego
socjalizmu” uwazam zatem za trafny i w pelni reprezentatywny. W podrozdziale poswieconym
temu zagadnieniu Doktorant uwzglgdniajgc strukture, uklad tresci i jezyk przyktadowych
instrukcji programowych wyczerpujaco dokonat ich deskrypcji rozpoznajac jednoczesnie
obecne w nich elementy propagowanego idealu wychowawczego. Dopelnieniem tak
skonstruowanych programéw nauczania byly podreczniki szkolne, ktérym zostata
zadedykowana ostatnia cz¢$¢ omawianego rozdziatu. Rzecz uscislajac, przedmiotem rozwazan
Autor uczynit podrgczniki do nauki historii uzasadniajac to faktem, ze wtasnie ten przedmiot
~dominowat pod wzgledem zinternalizowanych wen tresci ideologicznych” (s.131). Nie
poddajac w watpliwo$¢ samej argumentacji uwazam, ze temat podrozdziatu powinien ulec
dookreSleniu. Jego zawarto$¢ natomiast nie budzi zadnych zastrzezen, gdyz podrozdziat zostat

napisany na wysokim poziomie. Mgr M. Rozmarynowski wychodzac od syntetycznego, ale
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zarazem wyczerpujacego przedstawienia wytycznych polityki wydawniczej jak i roli cenzury
przystapit do oméwienia tematyki wybranych tytutéw celnie rozpoznajac Konstytutywne normy
1 wartodci polskiej wersji ,,nowego czlowieka”. Za szczegblnie cenne uwazam wzmocnienie
argumentacji poprzez odwolanie si¢ do konkretnych fragmentow analizowanych treci
podrecznikowych.

Rozdziat IV wprowadza czytelnika w przestrzen wychowawczg szkoly PRL i ma on
najbardziej rozbudowang strukture. W podrozdziale pierwszym Autor przedstawil
charakterystyke celow i zadan wychowawczych w aspekcie prawnym 1 organizacyjnym.
Przypominajac ogélne zatozenia wladz komunistycznych wobec reformy o$wiaty dokonat
nastgpnie przegladu najwazniejszych uregulowat prawnych z perspektywy promowanych
celow wychowawczych. Pierwszenstwo Doktorant oddal tu Ustawie z 15 lipca 1961r.
dokladnie omawiajac jej ustalenia w zakresie struktury systemu os$wiaty, zalozen
programowych i organizacyjnych trafnie przy tym wskazujac na ich ideologiczny charakter.
Przedmiotem odrgbnej analizy staly si¢ wybrane akty nizszego rzedu: okolniki, instrukcije i
wytyczne. Na ich podstawie oraz wspomnianej Ustawy zostaty wyodrebnione i opisane glowne
cele ideologiczne w zakresie wychowania jak i metody oraz formy ich realizacji. Pomimo
wrazenia chaotycznego ukiadu tresci kierunek dalszych rozwazan zostal wytyczony i znalazt
swoje rozwinigcie w kolejnej czgéci pracy poswigconej uroczystosciom, pie$niom 1 rytuatom
szkolnym. Ten fragment dysertacji oceniam zdecydowanie pozytywnie, gdyz Autor w
poglebiony 1 tym razem bardzo uporzadkowany sposob przedstawil dwczesne obrzedy 1
ceremonialy szkolne trafnie rozpoznajac jej role w kreacji nowej wizjl §wiata i nowych
bohaterow. Uwadze Doktoranta nie umkneta réwniez warstwa jezykowa analizowanych
obchodow czy rytuatow, a dostrzezenie ich potencjatu propagandowego wida¢ chociazby po
interesujgcej eksploracji wybranych tekstow piesni mtodziezowych. Doceniajac warto$é
poznawcza opisywanej czgsci pracy chcialabym jednoczeénie zauwazyé, ze w mojej opinii
opisywane w tekscie Izby Pamigci Narodowej i zwiazana z nimi symbolika powinny znalez¢
si¢ w kolejnej czesci pracy, w ktorej Autor przedstawit problematyke ikonosfery socjalistyczne;
szkoly. Porzadek zawartych w niej treéci mozna réwniez podda¢ pod dyskusje, gdyz na
przykiad uwagi na temat kultury organizacyjnej Zwiazku Mtodziezy Polskiej przeniostabym
jednak na koniec paragrafu dajac pierwszeistwo wizualnej stronie budynkéw i pomieszczen
szkolnych, roli gazetek $ciennych i plakatéow oraz eksponatow zwigzanych z okre$lonymi
wydarzeniami czy postaciami. Nie mam natomiast uwag do jakosci przeprowadzonych analiz,
gdyz Autor w nalezyty sposéb uwypuklit znaczenie powyzszych artefaktow jako nos$nikow

ideologii socjalizmu. Kolejny podrozdzial zostal poswiecony organizacjom i zwigzkom
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mtodziezowym oraz formom ich oddziatywania na uczniéw. Na wstepie Doktorant podkreslit
znaczenie organizacji mlodziezowych w procesie ideologizacji siggajac przy tym do tradycji
Komsomotu, co uwazam za whasciwa perspektywe dla przeanalizowania istoty i funkcji, jaka
miaty one petni¢ w szkole okresu PRL. Jest to tez dobry punkt odniesienia dla przedstawienia
zalozen wychowawczych ZHP, a nastepnie ich konfrontacji z idealem ,budowniczego
socjalizmu”, co w efekcie przyniosto zmarginalizowanie roli harcerstwa w procesie
wychowania oraz przeformulowanie jego istoty i funkeji. Miejsce tradycyjnych organizacji
zajely te o wlasciwym profilu ideologicznym: ZMP, ZMS, ZSMP oraz PO »tuzba Polsce” i
one staly si¢ przedmiotem dociekan Autora w kolejnych dwéch paragrafach. Precyzyjnie 1 z
namystem przedstawit On cele i funkcje 1deologiczno-wychowawcze wspomnianych
organizacji, ich miejsce w projektowanej przez komunistéw zmianie spolecznej oraz sposéb
realizacji zalozonych kierunkéw dzialan. Najwigcej miejsca Doktorant przeznaczyt
charakterystyce ZMP, co uznaje za zasadne, gdyz organizacj¢ t¢ mozna uznaé za wzorcowa w
sensie ideologicznym i majgca najwickszy wplyw na Owcezesng rzeczywistosé szkolng. Nie
rozumiem natomiast dlaczego w czgéci zatytulowanej ,,Powszechna Organizacja ‘Stuzba
Polsce™ Autor zdecydowat si¢ na oméwienie dziatalnoéci Spotdzielni Uczniowskich, PCK czy
TPPR przez co tytul nie w peni koresponduje z zawartoécig. Moim zdaniem charakterystyka
wymienionych organizacji wraz z tymi niewymienionymi, ktérych ideologiczny wplyw na
mtodziez réwniez zakladano (m.in. Samorzad Uczniowski, Liga Przyjaciot Zomierza czy Liga
Ochrony Kraju) powinna nastapi¢ w odrebnej czesci pracy. Ostatnia cze$¢ rozdzialu zostala
poswigcona problematyce pozalekcyjnym i pozaszkolnym formom oddziatywania na uczniow
jako istotnego elementu w procesie urzeczywistniania ideatu ,budowniczego socjalizmu”. Na
wstepie Autor celnie wskazat na role powyzszych form w programie wychowawczym wiadz
partyjno-oswiatowych  chociaz mam  wrazenie swoistego  przetasowania  stowa
wprowadzajgcego w zasadnicze rozwazania. We wprowadzeniu do czesSel omawiajgcej formy
pozalekcyjne Autor wspomniat o ,,pozaszkolnym oddziatywaniu wychowawczym” a tam,
gdzie opisuje formy pozaszkolne nadmienil z kolei o dziatalnosci pozalekcyjnej (s.195, 197).
W tej sytuacji zasadne skadinad przytoczenie postanowien Konstytucji z 1952r., w ktérej sg
wymienione obydwie formy oddzialywania powinno w mojej opinii rozpoczynaé narracje w
paragrafie 4.3.1. po§wigconym formom pozalekcyjnym. Ponadto, w stosunku do podjetego
zagadnienia, a nawet w poréwnaniu do innych cze$ci pracy uwazam, ze zostala ono
potraktowane zbyt skromnie. Rola propagandowo-wychowawcza k6! zainteresowan
funkcjonujacych w scharakteryzowanych przez Autora $wietlicach szkolnych byla w

warunkach socjalistycznej szkoly bardzo istotna i tym bardziej zatuje, Zze nie nastgpito
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rozwinigcie ich problematyki. Nie jest tez dla mnie jasne, dlaczego punkt ciezkosci zostal
potozony na lata 50., w ktorych oczywiscie zostal wypracowany ideat ,budowniczego
socjalizmu”, ale szkoda, Ze Doktorant nie pokusit sie, tak jak to zrobit w poprzednich czesciach
pracy, o chociazby syntetyczne przedstawienie istoty i funkeji zajg¢ pozalekcyjnych w réznych
okresach PRL. Jest to uwaga majgca swoje zastosowanie roéwniez co do sposobu
zaprezentowania pozaszkolnych form oddziatywania ideowego na dzieci i mtodziez, ktérym
Autor poswigcil wprawdzie wigcej uwagi, ale ponownie skoncentrowat sie w gléwnej mierze
na latach 50. Pozytywnie natomiast oceniam trafne zdiagnozowanie udziatu opisanych form
pozaszkolnej aktywnosci uczniow w procesie realizacji zatozonych celéw ideologiczno-
wychowawczych.

Rozdzial piaty zostal skonstruowany w oparciu o wyniki badan, jakie mgr M.
Rozmarynowski przeprowadzit wéréd dorostych absolwentéw szkoly okresu PRL. Grupa
badawcza zostata zréznicowana ze wzglgdu na ple¢, miejsce zamieszkania, wyksztalcenie
wlasne 1 rodzicow oraz lata ukonczenia nauki w szkole podstawowej. Opinie respondentow
zostaly zebrane za pomocg kwestionariusza, ktorego kompozycje uwazam za prawidlows i
wyczerpujacy. Watpliwo$¢ budzi jedynie brzmienie pytan 4 1 5 (,,Czy mial/a Pan/Pani poczucie,
ze jako uczefi/uczennica byl/byta Pan/Pani indoktrynowany/a ideologicznie ‘przez szkote’”? i
.Jezeli na powyzsze pytanie odpowiedzial/a Pan/Pani przeczaco, prosze odpowiedzieé: Czy z
perspektywy dzisiejszej wiedzy o PRL uwaza Pan/Pani, ze byla indoktrynowany/a
ideologicznie przez szkole w PRL?”). Jezeli dobrze zrozumiatam zamyst badawczy to
odpowiedzi na powyzsze pytania mial udzielié sam Autor po przeprowadzeniu
dwupoziomowej analizy zebranych danych (s.22). Wymieniona niescistosé nie podwaza jednak
w zasadniczy sposob wysokiej oceny ostatniego rozdzialu pracy. Opis i wyjasnienie
uzyskanych przez mgra M. Rozmarynowskiego odpowiedzi respondentéw zostaly
zorganizowane w postaci dwoch podrozdzialow. W pierwszym zostata dokonana bardzo
interesujgca konfrontacja zalozonej realizacji idealu ,,budowniczego socjalizmu” w szkole
socjalistycznej ze wspomnieniami jej absolwentow. Odniesienie stanowily tu wybrane aspekty
dziatalnosci dydaktyczno-wychowawczej, w tym: obecno$¢ tresci propagandowych na lekcji
historii, zaangazowanie ideologiczne nauczycieli, relacje szkota-Kosciél, uroczystosci i wystroj
pomieszczen szkolnych oraz pozostale elementy skladowe propagowanego ideatu
urzeczywistniane w procesie nauczania i wychowania. Na podkre$lenie zashiguje fakt rzetelne;
i poglgbionej analizy, ktorej klarownos¢ podkreslito koficowe wypunktowanie najwazniejszych
tez badawczych. Potwierdzity one jednoznacznie obecno$¢ ideatu ,,budowniczego socjalizmu”

we wszystkich aspektach pracy socjalistycznej szkoly chociaz stopien jego intensyfikacji i
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zakres podlegal ewolucji w zaleznosci od dekady PRL. Réwnie cenny poznawczo Jest
podrozdzial kolejny, w ktorym Doktorant udzielit odpowiedzi na obecno$é¢ elementdéw
sktadowych homo sovieticusa w strukturze i postawach dorostych absolwentow socjalistycznej
szkoly. Punktem wyjécia byla tu kwestia swiadomosci bytych uczniéw co do
przeprowadzanych wzgledem nich zabiegow indoktrynacyjnych, a nastepnie przelozenie ich na
proces ksztaltowania §wiatopogladu i obecnych przekonan. Istotne okazaly sie odpowiedzi
respondentéw w zakresie poczucia bycia indoktrynowanym (w tym miejscu powtorzg moje
zastrzezenie co do sposobu sformutowania pytan w kwestionariuszu ankiety) jak i postaw
wobec pluralizmu, podejmowania decyzji ryzykownych, zachowan konformistycznych,
zaufania spolecznego i sprawczodci. Szczegblnie interesujagco zarysowal si¢ fakt braku
wrazenia bycia podmiotem dziatan indoktrynacyjnych u znacznego odsetka respondentow przy
Jednoczesnym potwierdzeniu obecnogci tych przedsigwzie¢ w funkcjonowaniu dydaktyczno-
wychowawczym szkoly. Sprzecznosé te Doktorant poddal poglebionej eksploracji, a
przedstawione przez niego wyjaénienie charakteryzuje wysoki stopien argumentacji badawcze;.
Réwnie pozytywnie nalezy ocenié kompetencje badawcze Autora w odniesieniu do
rozpoznania w odpowiedziach ankietowanych konstytutywnych cech skltadowych homo
sovieticusa, ktérych obecnos¢ jak i nasycenie byto jednak mocno zréznicowane w zaleznogci
od zmiennych kategoryzujacych grupe badawcza. Stwierdzong prawidlowosé mgr M.
Rozmarynowski ponownie opatrzy} sprawnie przeprowadzonym procesem wyjaénienia trafnie
wskazujac na szkolne i pozaszkolne przyczyny dla ktorych ideologiczno-wychowawcze
dziatania, w tym urzeczywistnienie ideatu »budowniczego socjalizmu” nie byly w pelni
efektywne.

Zakofczenie, to ostatnia cze$é recenzowanej dysertacji, w ktorej Autor dokonal
rekapitulacji najwazniejszych ustalen z kolejnych rozdziatéw pracy odpowiadajac w ten sposob
na sformutowane przez siebie pytania badawcze. Sformutowat réwniez kluczowe i zasadne
wnioski poszerzajac je o postulaty w zakresie kontynuowania podjetych badan wskazujac ich
cel oraz kierunek jak i sugerowane strategie badawcze. Rekomendowanie poszerzenia pola
badawczego uwazam za dodatkowy walor ocenianej pracy, gdyz podzielam koficows opinie
mgra M. Rozmarynowskiego, ze ,,przejécie od socjalistycznej do demokratyczne; szkotly byto
(...) procesem ztozonym i wymagajacym, ktérego rezonanse sa obecne w polskim systemie
edukacyjnym do dzisiaj” (5.252).

Oceniajgc strong formalng i edytorska rozprawy zwracam uwage na wystepujace w niej

bledy pisowni i stylistyczne, ktére na etapie przygotowywania pracy do druku — do czego



bardzo Doktoranta zachgcam — nalezy koniecznie wyeliminowag. Jezyk narracji jest poza tym

poprawny, spdjny i logiczny.

Konkluzja

Niezaleznie od wskazanych niedoskonalodci czy zgloszonych uwag polemicznych
prac¢ oceniam pozytywnie doceniajac jej walory w aspekcie teoretycznym, metodycznym i
aplikacyjnym. Doglebne i wymagajace poszukiwania archiwalne oraz ambitna koncepcja
badafi oparta na triangulacji ~ strategii badawczych zaowocowaly pracg dojrzaly,
wieloplaszczyznows i wzbogacajaca dorobek z zakresu historii edukacji.

Konkludujac stwierdzam, ze mgr Marcin Rozmarynowski przygotowat dysertacje
doktorska, ktora stanowi oryginalne rozwiazanie problemu naukowego, potwierdza Jego
0g0lng wiedze teoretyczng jak i umiejetno$¢ prowadzenia samodzielnych pracy naukowe;.
Rozprawa spefnia zatem warunki okre$lone w Ustawie okreslajacej kryteria dysertacji
doktorskiej — Ustawa z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. 2003 nr 65, p0z.595 z pdzniejszymi zmianami,
Dz.U. 2017, poz.1789 w zwiazku z art, 179 ustawy z dnia 3 lipca 2018 roku, poz. 1669 z pézn
zm.). Wnioskuj¢ zatem o dopuszczenie mgra Marcina Rozmarynowskiego do dalszych etapow

postgpowania w przewodzie doktorskim.
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