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W przediozonej do oceny dysertacji Autor podjgl si¢ udanej proby omowienia
problematyki doskonalenia zawodowego nauczycieli matematyki, Doktorant, wykazujac sie
rozlegly wiedzq teoretyczng z zakresu omawianego zagadnienia, na podstawie bogatego
materialu Zrodlowego z epoki samodzielnie i naukowo poprawnie rozwigzal tytulowy problem
badawczy. Wybrany 1 rozpatrywany przez Autora przedmiot badan odpowiadal wiee realnym
potrzebom naukowym, a uzyskane w pracy wyniki sa wartosciowe pod wzgledem
poznawczym, dzigki czemu przedstawiona do recenzji praca wypelnia luke w dotychczasowej
historiografii. Dysertacja ta, co wynika juz z jej tytutu, wpisuje si¢ w nurt badan historyczno-
pedagogicznych, a takze pedeutologii oraz matematyki i prasoznawstwa. Szkoda jednak, ze
Autor sam ni¢ osadzil swych badan w zadnym ze wskazanych obszaréw.,

Uklad obszernej, bo liczgcej 448 stron pracy, stanowi konstrukeje zlozong ze wstepu,
czterech rozdzialow, zakonczenia, spisu tabel i ilustracji, aneksu oraz bibliografii.

Struktura, jak 1 metodologiczny schemat pracy przyjete przez Autora, sg typowe dla prac
stricte empirycznych z zakresu np. pedagogiki. W pracach z zakresu historii wychowania
zwyczajowo przyjmuje si¢ jednak schemat typowy dla nauk historycznych. Autor we wstepie
opisuje stan badan oraz ustalenia terminologiczne, za§ zalozenia metodologiczne zawarte
zostaly w mocno rozbudowane) formie w rozdziale 111, pt. ,,Metodologia badan wlasnych”. W
stosowanym schemacie badan historyeznych warsztat metodologiczny, charakterystyke stanu
badan, nowatorsko$¢ podijgtej problematyki badawczej zwykle zamieszcza sie w
rozbudowanym wstgpie. Opracowanie osobnego rozdzialu metodologicznego nie jest
oczywiscie w mojej ocenie bledem, zastosowanie jednak w ocenianegj pracy przyjmowanego w
historii wychowania schematu badan historycznych by¢ moze pozwolitoby uniknaé pewnych

nieporozumien. Np. we wsigpie na str. 15 Autor wskazuje, po dokonanej analizie stanu badan,
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ze ,Rozwazania podj¢te przez autorow badajgcych tematyke polskiego czasopismiennictwa
pedagogicznego | matematycznego przytoczone powyzej nie przyniosty odpowiedzi na
postawione pytanie problemowe”. Natomiast samo pytanie problemowe sformulowane zostato
dopiero na str. 157, w rozdziale stricte metodologicznym. W tym tez rozdziale Autor w
pierwszym zdaniu pisze: | Uwzgledniajae postawione we wstgpie pytania badawcze oraz
specyfike bazy Zrédlowej, zasadne bylo oparcie procesu badawczego na metodologii badan
pedagogicznych, z uwzglednieniem nie tylko historycznych, ale takze prasoznawczych™ (str.
156). Jednak we ,Wstepie” nie zawarto ani przywolanych tu pytan badawczych, ani
charakterystyki bazy zrodlowej, ktore pojawiaja sie dopiero w rozdziale metodologicznym
pytania badawcze na str. 158, zas charakterystyka bazy zrodlowej na str. 178-184. Rozumiem
natomiast, ze zastosowanie triangulacji i interdyscyplinarnych metod badawczych oraz ich
niezwykle wnikliwa charakterystyka uzasadniaja wyodrebnienie w strukturze pracy osobnego
rozdzialu metodologicznego.

Przyjeta przez Autora struktura rozdzialéw przemyélana zostala w ukladzie
problemowo-chronologicznym, z ktorych dwa pierwsze wprowadzajy czytelnika w kontekst
badanej problematyki, trzeci stanowi rozdzial metodologiczny, czwarty zas po§wigcony zostal
szezegolowym analizom zrodlowym i opisowi zagadnien zwigzanych z doskonaleniem
zawodowym nauczycieli matematyki w badanym okresie.

We wstepie ocenianej dysertacji Autor krotko wprowadza w kontekst sytuacji o$wiaty
i kadry nauczycielskiej w Polsce po Il wojnie Swiatowej oraz roli czasopism naukowych i
pedagogicznych w  samoksztalceniu nauczycieli. Skrupulatnie dokonuje przegladu
dotychczasowych badan nad zagadnieniem doskonalenia nauczycieli w okresie Polski
Ludowej. podkredlajac swoja $wiadomosé w zakresie roznic perspektywy poznawczej i
prezentowanej narracji przez badaczy publikujgeych w okresie Polski Ludowej i tych
publikujgcych po 2010 r. Dokonuje takze przegladu badan zwigzanych z rozwojem
czasopismiennictwa pedagogicznego w analizowanym okresie. W mojej ocenie zabraklo tuta)
Jasnego wskazania — na tle poprawnie i rzetelnie zaprezentowanego dorobku polskiej
historiografii i prasoznawstwa w badanym zakresie ~ jakg luke badawezg wypelnia Autor,
podejmujge swoje analizy. Pisze On jedynie , W efekcie mozna przypuszczac, ze wnioski
przedstawione przez autora niniejszej pracy majg szanse wypelnié istniejaca luke w wiedzy”
(str. 15).

Wysoko oceniam kolejng czg$¢ wstgpu, w ktorej Autor dokonuje uporzadkowania
terminologicznego kluczowego dla pracy pojecia, jakim jest doskonalenie. Rzetelnie dokonuje

przegladu sposobéw rozumienia i interpretacji bliskoznacznych pojeé: doskonalenie,
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doksztalcanie, jak rowniez samoksztalcenie, prezentuje dyskusje nad ich znaczeniem i
zakresem definicyjnym zarbwno w okresie PRL, jak i we wspolczesnej pedagogice i
pedeutologii z wykorzystaniem roznorodnych rodzajow opracowan naukowych i zasobow
leksykalnych. Co najistotniejsze dla tej czgsci wstgpu, Autor wyraznic wskazuje, jakie przyjal
rozumienie tych pojec na potrzeby swoich badan (str. 24).

Rozdzial 1, pt. ,Ksztaltowanie si¢ 1 rozwdj systemu o$wiatowego oraz doskonalenia
nauczycieli w latach 1945-1961" opracowany zostal na podstawie adekwatnie i poprawnie do
tematyki dobranych opracowan | materialow Zrodlowych. Doktorant, sprawnie poruszajac si¢
w dobrze rozpoznanej literaturze przedmiotu, poczgtkowo opisuje ksztaltowanie si¢ struktury
szkoly ogélnoksztalegee) w latach Drugiej Rzeczypospolitej, ktorej charakterystyke, choé
wykraczajacg poza przyjete ramy czasowe dysertacji i tegoz rozdzialu, uwazam za zasadng,
gdyz spuscizna reform tego okresu miala duze znaczenie dla ksztaltowania si¢ systemu
szkolnictwa w badanym okresie (co Autor wyraznie uzasadnia na str. 29 i 30). Dalej
szczegolowo zaprezentowano charakterystyke polskiego szkolnictwa w latach 1944-1961, jego
roli 1 zadan na tle wydarzen historycznych i przemian politycznych, spoleczno-ekonomicznych
1 ideologicznych tego okresu, z uwzglednieniem poszczegolnych okresow ksztaltowania sig
systemu szkolnictwa. Osobng uwage Autor poswigcit nauczycielom szkot ogolnoksztalegeych,
ukazujgc zarys rozwoju systemu ich ksztalcenia i doskonalenia od dwudziestolecia
migdzywojennego po lata 70 XX wieku, co znowu uzasadnione zostalo realizacja powtarzanego
juz od pierwszych od lat powojennych postulatu wyzszego wyksztalcenia nauczycieli,
zrealizowanego w 1972 r. (str. 108),

Rozdzial 11, pt. ,Ksztaltowanie rynku czasopism pedagogicznych i ich zadania w
ksztalceniu | doskonaleniu nauczycieli w okresie PRL™ rozpoczyna Autor od zdefiniowania
kategorii czasopism pedagogicznych, ukazujgc jednoczesnie przemiany w sposobach
rozumienia tego rodzaju prasy, a takze charakteryzuje waikliwie ich tradycje, klasyfikacje i
rozwoj. | cho¢ pierwszym zdaniu tego rozdzialu wskazuje, iz charakterystyka ta dotyczy¢
bedzie lat 1945-1961 - to analizy rozpoczyna od poczatkow istnienia polskiej prasy
pedagogiczne) | matematycznej i przegladu tego typu pism w okresie Drugiej Rzeczypospolitej
(podrozdzial 2.1) - co znowu czyni zasadnie, gdyz cze$¢ czasopism tego okresu zostalo
wznowionych po 11 wojnie Swiatowej (uzasadnia to juz we ,Wstepie”, str. 25). Z duzym
znawstwem tematu opisuje rynek wydawniczy czasopism pedagogicznych 1 matematycznych
w badanych przez siebie cezurach czasowych na tle aktualnej polityki o$wiatowej, wskazujac

m. in. na ich funkcje i zadania.



Rozdzialy 1 i II, majace wprowadzi¢ czytelnika w kontekst podjetych badan, co warte
szczegolnego podkredlenia, opracowane zostaly nie tylko na podstawie rozlegle) literatury
przedmiotu, ale i rzetelnie dobranych i odpowiednio wykorzystanych licznych materialow
zrodlowych o roznorakim charakterze: m. in. archiwaliow, sprawozdan, aktow prawnych, prasy
pedagogicznej, danych statystycznych. Swiadczy to w mojej ocenie o bardzo dobrej znajomosci
podejmowanej problematyki i wysokiej erudycji Badacza. Styl prowadzenia narracji tych
rozdzialow udowadnia, iz Autor doskonale radzi sobie z laczeniem wiedzy Zrodlowe) z
pozazrodlows. Sposob opracowania obu rozdzialéw nie budzi moich zastrzezen, a
wykorzystanie bogatych materialow zrodlowych jest niewatpliwie walorem tej pracy.

W rozdziale 111, pt. ,,Metodologia badan wlasnych” Autor prezentuje swoj rozbudowany
warsztat badawczy. Mojg watpliwos¢ budzi sposob sformulowania glownego problemu
badawczego oraz celu badan, ktére niezupelnie odpowiadajg tematowi dysertacji. Mozna
odnies¢ wrazenie, ze Autor nie do kofica wyrainie doprecyzowal przedmiot swoich badan.
Deklaruje On, ze przedmiotem podjetych badan byl ,udzial czasopism pedagogicznych i
matematycznych w doskonaleniu zawodowym nauczycieli matematyki w Polsce w latach
1945-19617 (str. 156). W dalsze) czgsci jednoczesnie podkresla, ze | fatwiej w odniesieniu do
omawianego okresu ukaza¢ funkcje zalozone redakcji periodykow pedagogicznych oraz
matematycznych, niz ich funkcje rzeczywisty” (str. 157), co moim zdaniem jest stuszne, gdyz
zbadanie owego udzialu, podczas analizy podjetej na ich lamach problematyki jest raczej
niemozliwe. Udzial ten, w mojej ocenie bylby mozliwy do zbadania, gdyby okreslono takie
czynniki jak np.: naklad, liczbg i kategorie prenumeratorow (instytucje, np. szkoly, biblioteki,
osoby prywatne), oceny czytelnikow (czy i na ile publikowane materialy wplynely na jakosc
pracy nauczycieli) itd. Co wigeej, Autor ma $wiadomos¢ tej trudnoscei, o czym pisze na str. 176
rozdzialu metodologicznego oraz w Zakonczeniu™ na str. 394, Poprawnie sformulowany
przedmiot badan zawarl Autor w ostatnim zdaniu ,Streszczenia™ (str. 443).

Celem badan, jak podaje Autor, bylo ,naswietlenie niedostatkow w edukacji
przedmiotowej i pedagogiczne) nauczycieli matematyki w Polsce w latach 1945-1961 oraz
zrekonstruowanie sposobow ich doskonalenia z udzialem czasopism pedagogicznych ze
szezegblnym uwzglednieniem czasopism o profilu matematycznym™ (str. 157). W mojej
ocenie, wlasciwym celem badan, wynikajacym z tytulu pracy jest drugi ze wskazanych
elementdw.

Sformufowane w tej czesci (w podrozdziale 3.1) pytanie badawcze (, Jakie cele i zadania
- w intencji wladz komunistycznych oraz oSwiatowych, a takze podporzgdkowanego wladzom

komunistycznym nauczycielskiego ruchu zwigzkowego — mialy realizowaé czasopisma




oswiatowe w Polsce w dziele szeroko rozumianego doskonalenia zawodowego oraz
pedagogicznego i ideologicznego nauczycieli matematyki”, str, 157) réwniez nie do kofica
wynika z tytulu pracy, gdyZ Autor eksponuje tu przede wszystkim cele i zadania CZAsopism, a
nie, bgdgce wlasciwym przedmiotem analiz, poszczegolne tresci z zakresu doskonalenia
zawodowego nauczycieli matematyki podejmowane na ich famach. Dopiero dopelnienie tego
glownego pytania badawczego jest kompatybilne z tytulem pracy (,,Dopetieniem tak ujgtego
glownego pytania problemowego jest kolejne: w jakim zakresie oraz formie problematyka
doskonalenia zawodowego nauczycieli matematyki prezentowana byla na lamach CZASOpISM
pedagogicznych w Polsce w latach 1945-1961", str. 157). Ponadto, w tresci dopelnienia tego
problemu badawczego zabraklo wyraznie wskazanych w tytule czasopism matematycznych,
kluczowych z punktu widzenia analizowanego problemu, Uszczegolowieniem glownego
problemu badawczego jest 11 pytan szczegotowych, kidre dalej w treéei Autor nazywa celami
(str. 158). Taki brak precyzji jezyka w kontekscie metodologicznym wprowadza niepotrzebny
chaos poznawczy, choc z lektury pracy wynika, ze Autor wie co, jak i po co bada.

W podrozdziale 3.2 dokonano opisu zastosowanych metod badawezych. Autor stosuje
triangulacj¢ metod historycznych i prasoznawezych. W mojej ocenie niepotrzebne bylo tak
wnikliwe i szczegolowe opisywanie ogoélnych zalozen i metod tych badan. Uwazam, ze
wystarczajgee byloby scharakteryzowanie i uzasadnienie zastosowania wybranych przez
Autora metod badawezych adekwatnie do przejetego przedmiotu badan, tak jak czyni to z
opisem zastosowanej metody analizy zawartoéei. Tu Autor wyraznie wskazuje, do czego
postuzyla mu ta metoda. ,Odpowiedzi na pytanie o tresé¢ i forme przekazu poszukiwal Autor
poprzez badanie zawartosci wybranych artykulow zwigzanych z tematem doskonalenia
zawodowego nauczycieli matematyki publikowanych na tamach periodykow pedagogicznych
oraz matematycznych w latach 1945-1961 oraz ich poréwnywanie” (str. 176). Doceniam
natomiast wklad pracy, jaki Doktorant wlozyt w opracowanie tego rozdzialu, ukazujgce bardzo
dobry znajomos¢ literatury metodologicznej z zakresu badan historycznych, historyczno-
pedagogicznych, jak 1 prasoznawczych.

Podstawg zrodlowa dokonanych analiz uczynil Autor dziewigé czasopism, w tym
siedem pedagogicznych i dwa specjalistyczne dla nauczycieli matematyki. Z tej wyraznie
widocznej tutaj liczbowej przewagi periodykow ogolnopedagogicznych nad specjalistycznymi
periodykami przeznaczonymi dla nauczycieli matematyki wyniknely jednak uwidaczniajgce si¢
kwestie dyskusyjne. Autor w tytule wyraznie deklaruje, ze bada¢ bedzie problematyke
doskonalenia zawodowego nauczycieli matematyki na tamach czasopism pedagogicznych 1

matematycznych w Polsce w latach 1945-1961, tymczasem problematyka ta miejscami stanowi
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jedynie uzupelnienie, dodatek do analiz dotyczacych wszystkich nauczycieli, bez wyraznego
wyodrebniania wsréd nich grupy matematykow. Oczywistym jest, ze nauczyciele matematyki
zaliczajg si¢ do ogdlne) grupy nauczycieli, ale by¢ moze warto, by Autor rozwazyl
przeformutowanie tytulu pracy na ukazanie problemu doskonalenia zawodowego nauczycieli
matematyki na tle ogolnych kierunkéw czy koncepeji doskonalenia zawodowego nauczycieli
we wskazanym okresie.

Stwierdzam, z¢ Doktorant dobrze rozpoznal, metodycznie zebral i bardzo rzetelnie
opracowal material zrodlowy, sluzgey do realizacji glownego celu badawczego. Analizowane
tresci skrupulatnie uporzgdkowano pod wzgledem problemowym i podzielono na szes¢
obszaréw tematycznych w trzech okresach czasowych oraz stworzono drzewo kodowe (tabela,
str. 186-187). Wyodrgbnienie okresow czasowych postuzylo do ukazania przemian, jakie
mozna bylo zaobserwowa¢ w materiatach publikowanych na flamach periodykow
pedagogicznych i matematycznych adresowanych do nauczycieli matematyki.

W rozdziale 1V problematyka podejmowanych podrozdzialow obejmuje w gléwnej
mierze zagadnienia ogélnego doskonalenia nauczycieli, przewazajg w narracji aspekty, watki
poSwigcone roznym obszarom doskonalenia nauczycieli bez wyraznego wyodrgbnienia
konkretnych probleméw dotyczacych nauczycieli matematyki i ich przedmiotowego
doskonalema. Watki te wprawdzie oczywiscie pojawiajg sie¢, nie sa jednak tak wyeksponowane,
Jakby sugerowal to tytul pracy. Zreszta Autor sam wyjasnia, i1z ,.Z uwagi na odmienne zadania
i specyfik¢ osobno opisano treéci publikowane na tamach czasopism pedagogicznych.
Nastgpnie opisane prawidlowosci uzupelniono wnioskami z analizy zawarto$ci czasopism
przedmiotowych — gtdéwnie Matemaryki” (str. 188).

Interesuje mnie powod, dla ktorego autor podjal si¢ analizy kluczowego dla tematu
zagadnienia doskonalenia zawodowego akurat nauczycieli matematyki, zwlaszcza, 7e
podstawa Zrodlowa do podjecia analiz w tym zakresie qbejmuje jedynie dwa periodyki
specjalistyczne. Zabraklo takiego uzasadnienia chocby we wstepie do pracy. Wprawdzie na str.
|63 Autor pisze, iz na interpretacje zrodel wplyna¢ moglo ,,prymarne wyksztalcenie Autora
oraz wykonywany zawdd™ — ktorych jednak nie podaje, mozna si¢ ich jedynie domy$laé z tresci
przypisu 819.

Moje watpliwosci budzi tytul rozdzialu 1V — , Przebudowa programowa i ideologiczna
szkoly oraz ksztalcenie, doksztalcanie i doskonalenie merytoryczne, pedagogiczne |
ideologiczne nauczycieli matematyki w $wietle artykulow zamieszczanych na lamach
czasopism z lat 1945 — 19617, szczegdlnie jego poczgtkowa czgéé. O tych problemach Autor
pisze w rozdziale [, tuta) natomiast nasigpuje powtorzenie tych tresci, z tg rdznicg, ze tym razem




w oparciu nie o literaturg przedmiotu, a o zrodla prasowe. Analizy te przeprowadzone sg w
sposob prawidlowy, Autor umiejetnie i adekwatnie porzgdkuje material Zrodtowy na potrzeby
obszarow tematycznych podrozdzialow, mie majg one jednak bezposredniego zwigzku z
kluczowg tematyka pracy, ktorg stanowi doskonalenie nauczycieli matematyki. Dotyczy to
zwlaszeza podrozdzialu IV. 1. Gdyby wskaza¢, ktore z tych podrozdzialow dotyczg sensu stricte
problematyki doskonalenia zawodowego nauczycieli matematyki, to bylyby to podrozdzialy
IV.2.1V.5, 1 IV.9. Rozumiem jednak, e zgodnie z drzewem kodowym i przyjetymi obszarami
tematycznymi ta problematyka adresowana do nauczycieli byla licznie reprezentowana w
badanych czasopismach, stad znalazla swoje odzwierciedlenie w strukturze rozdzialow 1 ich
problemowo-chronologicznym ukladzie.

Zastanawia rowniez pewna nickonsckwencja w konstrukcji rozdziatu IV. Juz w tytule
tego rozdzialu zabraklo dookreslania, na podstawie jakich zrédet dokonano zaprezentowanych
tam analiz. W tvtule rozdziatu Autor uzyl jedynie sformulowania ,,na lamach czasopism z lat z
lat 1945 - 1961". Z lektury tresci poszczegélnych podrozdzialow 4.1- 4.7 wynika, iz sg to
czasopisma pedagogiczne, co zresztg potwierdza tytul podrozdzialu IV.8 —  Dzialalnosé
czasopism pedagogicznych w ocenie czytelnikow”. Np. w podrozdziale 4.2 na str. 230 w
przypisach 1076 i 1077 Autor odwoluje si¢ jednak do specjalistycznych czasopism
matematycznych, cho¢ jak wynika ze struktury rozdzialu 1V, analizie te) bazy Zrodiowe)
po$wigca osobny, specjalnie wyodrebniony rozdzial 4.9, co zostalo wyraznie wskazane w tytule
tegoz podrozdzialu: ,,Problemy i projekty doskonalenia zawodowego nauczycieli matematyki
na lamach czasopism  Matematyka 1, Wiadomoséei Matematyczne™ w latach 1948-1961".
Gdyby konsekwentnie podczas analiz wskazywaé baze zrodlows, podrozdzialy od 4.1 do 4.8
moglyby zosta¢ wyodrgbnione w osobnym podrozdziale poswigconym analizom czasopism
pedagogicznych.

W ,.Zakonczeniu” Autor dokonuje podsumowania dokonanych ustalen. Wnioskowanie
mozna uzna¢ za zadowalajace, cho¢ zabraklo knnsekwc;llncgu udzielenia odpowiedzi na
postawione w rozdziale metodologicznym pytania badawcze. Autor ma $wiadomos¢, ze nie
wyczerpuje podjetej problematyki, wlasciwie zarysowuje dalsze pola badawcze, zarowno w
kontekscie historyeznym, jak i wspolczesnie. Ciekawa inicjatywa Doktoranta, majgeg na celu
~ jak wnioskujg z tresci — dokonanie diagnozy wspolczesnych form doskonalenia zawodowego
i ich popularnosci wérod nauczycieli matematyki byly konsultacje mailowe ze wspolczesnymi
doradcami metodycznymi, ktérych efekty zaprezentowal na koncu , Zakoficzemia™, tworzgc
nigjako pomost migdzy przeszloscig a terazniejszoscig.




Praca zawiera takze Aneks, zawierajgcy tabelaryczne zestawienie kursow wakacyjnych
oraz przedmiotowych w latach 1945-1948 | 1948-1956, ze wskazaniem opisywanej formy
ksztalcenia i doskonalenia, autora i tekstu opisujacego dany kurs, tytulu, rocznika i numeru
czasopisma w kiorym ukazala si¢ informacja oraz krotkiej charakterystyki tresci. Zestawienie
to stanowi wartociowe uzupelnienie tresci prezentowanych w podrozdziale 4.2, pt. .. ZaloZenia
| realne problemy ksztalcenia i doksztalcania nauczycieli matematyki”, Autor sporzadzil tutaj
swoista bibliografi¢ adnotowang dotyczgca form zdobywania | uzupelniania wiedzy |
umiejetnosci zawodowych nauczycieli, ktéra z powodzeniem postuzy¢ moze kolejnym
badaczom tej problematyki.

Bibliografia, ktora stanowi ostatnig cz¢$¢ ocenianej dysertacii, zawiera szczegOlowy
wykaz wykorzystanych na potrzeby badan réznorodnych publikacji cytowanych przez Autora.
Zostata ona racjonalnie podzielona ze wzgledu na kryterium przedmiotowe na zrodla i
opracowania. Cze$c zrodlowa (ktora jednak nie zostala tu wyraZnie oddzielona) zawiera dwie
grupy materialow o konkretnej specyfice: ,.Zrodla archiwalne” i, Zrodla drukowane” (str. 415).
W drugiej wskazanej czgéei, by lepiej uporzadkowaé wykorzystany material, mozna by bylo
dokonac dalszych podzialw konkretnych typow zrodel, jak np. czasopisma (te, bedace glowng
podstawg zrodlowa pracy Autor wyraznie oddziela od pozostalych Zrodel, nie um ieszczajgc ich
jednak w osobnej grupie), zrodla legislacyjne (te zdecydowanie przewazajg w tej czeden), prace
zwarte. Szkoda, ze Autor nie zdecydowal si¢ jednak na wykonanie szczegOlowego spisu
artykulow z poszezegolnych czasopism, bedacych podstawa zrodlowa dysertacji, ograniczajjc
sig jedynie do zapisu ich tytulow i rocznikow poddanych kwerendzie. To rozwigzanie nie jest
blgdne, stosuje sig je przy rozleglych Zrodlowo analizach, jednak w mojej opinii zamieszczenie
w bibliografii wykorzystanych w pracy tekstow zrodlowych - artykutéw prasowych, ktore
postuzyly Autorowi podczas dokonywanych analiz doskonale unaoczniloby, ile w danym
czasopismie tekstow ukazalo si¢ w zakresie badanej problematyki doskonalenia zawodowego
nauczycieli w poszezeg6lnych latach ich publikowania. Pokazaloby takze, jak rozleglych analiz
zrodlowych nalezalo dokonaé, by zrealizowa¢ cel badawczy, Spis taki ulatwilby takze
kolejnym badaczom poszukiwania zrodlowe w zakresie doskonalenia zawodowego nauczycieli
w badanym okresie. Rowniez czgéé bibliografii pt. ..Opracowania”, stanowigca grupe
Jednorodng, mozna by merytorycznie, ze wzgledu na charakter zrédel podzielié na podgrupy,
np. prace zwarte, czasopisma, stfowniki i encyklopedie, netografia,

Nie do konca jasne jest dla mnie zakwalifikowanie publikacji o charakterze Zrodiowym
do czgdei , Opracowania”, mimo iz Autor w czgsci metodologicznej skrupulatnie opisuje czym
s§ opracowania naukowe, a czym materialy Zrodlowe (str. 162). Doktorant, obok licznych prac ;
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naukowych faktycznie majgcych charakter opracowan, wpisal w t¢ czgsé bibliografii prace z
badanego okresu, jak i wezeéniejsze — majgce charakter zrodel, np. Dawid J.W., O zarazie
moralnej: studium psychologiczno-spoleczne, Warszawa 1889; Dicstein S., Kilka slow o
literaturze matematycznej polskiej w ciggu dwudziestolecia 1872-1892,  Kosmos™ 1895, nr 8-
10; Zotkiewski S., Nowe periodyki pedagogiczne, , Rzeczpospolita™ 1945, nr 239, Swidwinski
S. (red.), Ogdlnopolski Zjazd Oswiatowy w Lodzi 18-22 czerwea 1945, Warszawa 1945; Falski
M., Uwagt w obronie S-letniej szkoly powszechnej | w sprawie jej realizaci, ,,Ruch
Pedagogiczny” 1947/48, nr 3. Takich przykladow usterek w porzgdkowaniu i klasyfikacji
wiedzy zrodlowej i pozazrodlowe) jest wigeej.

Nie ulega jednak watpliwodci fakt, iz wykorzystanie na potrzeby podjgtych badan tak
licznych materialow z zakresu wiedzy zrodiowe), jak i opracowan naukowych — o czym
$wiadezy bogactwo zgromadzonych w bibliografii pozycji, wymagalo od Autora ogromnego
zaangazowania 1 nakladu pracy. Jest to wyrazne $wiadectwo tego, jak duzg prac¢ musial
wykona¢ Doktorant, by zrealizowa¢ zalozony cel badawczy dysertacji, skrupulatnie
wyszukujge, gromadzac, porzadkujac, analizujac i opisujgc zebrane materialy. Autor pracy
staral si¢ w udany sposob wyjasnia¢ fakty historyczne, dysertacja nie jest wige jedynie opisowg
rekonstrukcja problematyki doskonalenia nauczycieli, w tym nauczycieli matematyki, gdyz
zawiera ona takze dobrze przeprowadzone wyjasnienia historyczne.

Nalezy réwniez odnies¢ si¢ do techniki przygotowania ocenianej pracy doktorskiej. Nie
udato sie Autorowi unikngé pewnych bledow i niedopatrzen, pojawiajacych si¢ w tresci
dysertacji. Np. Autor w tabeli na str, 180 oraz w ,,Bibliografii” (na str. 415) wymienia dziewig¢
czasopism, za$ w tresci (str. 181) pisze o wytypowaniu do badan o§miu tytulow czasopism
pedagogicznych. To z pewnoscig omylka, gdyz, jak wynika z tresci pracy, analizom faktycznie
poddaje dziewigé réznych tytulow, w tym dwa matematyczne i siedem pedagogicznych.

W tresci pracy pojawia si¢ niekonsekwentny zapis tytuldw czasopism — Autor raz
zapisuje je kursywa, raz w cudzystowie, raz bez kursywy i ctlldzys!awu (np. w tabeli na str. 180,
w tabelach zamieszczonych w . Aneksie™), cho¢ daje si¢ zauwazyé prawidlowosé, ze kiedy
tytuly czasopism wymieniane sg w tresci pracy, ich zapis jest pochylony, a kiedy w przypisach,
zapisywane sg zwykle w cudzyslowie. Np. w spisie tresci, w podrozdziale 4.9 tytul czasopisma
Matematyka™ zapisany zostal w cudzyslowie, za§ w ostatniej wyrozniongj czescl tego
podrozdziatu kursywa. Podobny zapis zastosowany zostal w bibliografii — wymieniajgc tytuly
czasopism, bedacych podstawg Zrodlowsg pracy, w czescei JZrodla drukowane” Autor zapisuje
ich tytuly kursywa, w dalszej czgéci, wymieniajge inne artykuly z czasopism, ich tytuly zapisuje

juz w cudzyslowie. Zdarza si¢ tez niewlasciwy zapis tytuléw czasopism np. ,.Spoleczenstwo i

5

A



ekonomia” (str. 35), ,,Wychowanie w przedszkolu”™, , Szkola i dom”, ,,Zycie szkoly” (str. 137),
»Ruch pedagogiczny” (str. 181), ,,Chlopski sztandar” (str. 440), , Glos nauczycielski” (str. 407)
ktore zgodnie z zasadg powinny mie¢ wszystkie czlony tytulu zapisane wielkg litera.

Nie udalo si¢ unikng¢ usterek w zapisach bibliograficznych zgromadzonych w
»Bibliografii” w cz¢sci ,,Opracowania” — np. niekonsekwentne jest stosowanie zapisu prac pod
redakcjg. Najczgscie), kiedy Autor wskazuje rozdzialy z prac wieloautorskich pod redakeja
stosuje zapis ,,pod red.”, innym razem, zapisujgc calo$¢ publikacji pojawia si¢ zapis . (red.)”.
Podobna nickonsekwencja pojawia sig¢ takze w przypisach, gdzie nawet wskazana wyzej regula
nie jest do konca konsekwentnie stosowana, stosowane sa zapisy ,,(red.)”, ,red.” ,pod red.”,
czy ,por red”. Zdarza sig, iz nawet w jednym przypisie do zapisow kilku tekstow z monografii
wicloautorskiej pod redakcjg pojawiajg si¢ zarowno zapisy ,.pod red.”, jak i ,red.” (zob. np.
przypis 485, 864, 845, 846 i inne). W kilku miejscach w zapisach bibliograficznych
Zapomniano 0 usunigciu numerdw stron czy zastosowaniu kursywy w zapisach tytulow.
Wielokrotnego powtarzania w przypisach zapisu nastepujgeych po sobie tytuldw i rocznikow
tego samego czasopisma mozna bylo unikngé stosujac zapis ,tamze”. Rozdzial 4.2 w tresci
pracy nie posiada oznaczema jego numeracji, zgodnej ze spisem tresci.

Oceniajgc jednak calos¢ tak obszemnej pracy, biorge pod uwage wzgledy formalno-
warsztatowe mozna stwierdzi¢, ze¢ Autor opanowal pisarski warsztat naukowy na dobrym
poziomie. Wywod prowadzony jest logicznie, styl narracji jest poprawny. Przygotowana
dysertacja opracowana zostala z reguly starannie, z og6lng dbaloscig o szczegoly edycyjne |
redakeyjne. Drobne usterki stylistyczne, literowe czy interpunkcyjne oraz wskazane usterki
techniczne czy niedociggnigcia edytorskie nie rzutujg znaczqco na oceng merytoryczng catosci
pracy i przeprowadzonych badan, gdyby jednak dysertacja miala zostaé przygotowana do druku
— ¢0 postulujg po naniesieniu stosownych zmian — warto skupi¢ si¢ na ich wychwyceniu i
usunigciu. .

Uwazam, 1z rozprawa doktorska mgra Krzysztofa Jasinskiego jest pracg podejmujacy
nowatorskg i wazng z punktu widzenia badan historyczno-pedagogicznych problematyke.
Zaprezentowana w niniejszej recenzji charakterystyka dysertacji pozwala postawi¢ wniosek
ogolny, ze Autor przygotowal istotny poznawcezo | poprawny naukowo projekt badawezy, ktory
cho¢ niepozbawiony niedoskonalosei, w wystarczajgcym stopniu ukazuje Jego umiejetnosci i
kompetencje do prowadzenia samodzielnej pracy naukowej. Oceniana rozprawa doktorska
stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz potwierdza ogolng wiedze

teoretyczng Doktoranta w zakresie analizowanej problematyki. Pomimo sformulowanych




wyzej uwag, ktore wskazujg nie tyle na bledy w oceniangj pracy, co — w mojej opinii - na
pewne jej niedociggnigcia, ogdlna ocena zrealizowanego projektu naukowego jest pozytywna.

Konkludujge stwierdzam, ze biorgc pod uwage cztery obszary oceny rozprawy —
strukturg  formalng, poprawno$¢é metodologiczng, podstawe Zrédlowa | zawarto$é
merytoryczng, spelnia ona wymagania sformutowane w Ustawie z dnia 14 marca 2003 roku o
stopmach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki. Wnoszg¢
zatem o dopuszczenie mgra Krzysztofa Jasinskiego do dalszych etapéw postepowania w

przewodzie doktorskim.
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