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RECENZJA
pracy doktorskiej Pani mgr Jolanty Galeckiej na temat:
,Przekonania epistemologiczne nauczycieli i ich pedagogiczne implikacje.
Studium fenomenograficzne”
napisanej pod kierunkiem dr hab. Agnieszki Nowak-Lojewskiej, Prof. AMW
przewidzianej do obrony w Uniwersytecie Gdanskim,
Gdansk 2023, s. 504.

Warto juz we wstepie zaznaczy¢, ze przediozona do recenzji dysertacja speinia
nie tylko wymagania ustawowe (zawarte w art. Art. 187 ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce) odnoszace si¢ do rozpraw doktorskich, ale wypelnia je na bardzo
wysokim poziomie we wszystkich analizowanych zakresach. Wyréznia sig
oryginalnoscia analizowanej problematyki, poziomem merytorycznym, znakomicie
uzasadnionymi podstawami teoretycznymi i metodologicznymi. Z wielkg
przyjemnoscia wskaze te obszary i uzasadni¢ moja wysoka oceng dzieta odnoszgc sig
do poszczegdlnych czesci pracy.

* %k X

W mojej ocenie praca doktorska Pani mgr Jolanty Galeckiej na temat
,Przekonania epistemologiczne nauczycieli i ich pedagogiczne implikacje. Studium
fenomenograficzne” zastuguje na uznanie. Jej Autorka ukierunkowata badania tak, by
siegna¢ natury wiedzy, natury poznawania i tego co poznane i ma dla nauczycieli
znaczenie. Niestety implikacje pedagogiczne tak zorientowanych badan rzutujg w
pierwszej linii na proces dydaktyczny i uczniéw: ich sukcesy, cho¢ niestety czgsciej
trudnosci, porazki, a nawet fobie szkolne. W dalszej perspektywie budujg swiat szkoty
— kulture szkoly. Przekonania nauczycieli w szkole wzmacniajg si¢ tworzac
wyimaginowany $wiat pozytywny lub toksyczny dla uczniéw. Sita oddziatywania
polega na przyjmowaniu za pewnik przekonan, odczué, czy intuicyjnego myslenia, w
ktérym potoczno$¢ zawlaszcza naukowe rozpoznanie, jesli nauczyciele w trakcie
przygotowania zawodowego nie mieli okazji do refleksji, konfrontacji, czy proby
zrozumienia i otwarcia si¢ na inne stanowiska, nie méwigc o wypracowaniu nowego
stanowiska, utrwaleniu go i w efekcie zmiany doswiadczen. Procesoéw, ktére powinny
by¢ kontynuowane w srodowisku szkolnym w ramach doskonalenia nauczycieli. Jest
to trudne, ale mozliwe. Pozwala lepiej zrozumie¢ rangg zachodzacych procesow oraz
fakt, ze to, co sie dzieje w szkole, moze by¢ bariera lub warunkiem jakosci edukacji,
zaporg lub wsparciem rozwoju dzieci i miodziezy. Stad implikacje badawcze
wychodza poza wylaczne rozpoznania przekonan epistemologicznych nauczycieli i
powinny mie¢ znaczenie w przebudowie procesu ksztatcenia nauczycieli, ich
doskonalenia i pracy ze szkola nad jej rozwojem (poprawg).



Ty samym Autorka podjeta sie w prowadzonych przez siebie penetracjach
badawczych bardzo istotnego, o znaczeniu praktyczno-spotecznym, zagadnienia z
dziedziny szeroko postrzeganego funkcjonowania zawodowego nauczycieli. Sklonila
mnie do kilku waznych refleksji, ktérymi chcialabym sie podzieli¢, bowiem rzutujg na
wysokg mojg oceng catego dzieta.

1. Pierwsza to istotno$¢ podjetego przez Panig mgr Jolante Gatecka tematu.
Przekonania epistemologiczne nauczycieli i ich pedagogiczne implikacje stanowia
istotne pole szeroko postrzeganej instytucjonalnej praktyki pedagogicznej
zorientowanej na jakos¢ i efektywnos$¢ procesow edukacyjnych nie tylko w klasie
szkolnej. Przedmiot badan zostat osadzony w szerokim polu analiz funkcjonowania
zawodowego nauczycieli, tu ze wzgledu na rozpoznanie przekonan nauczycieli
wylaniajacych ich podejscie do nauczania i uczenia si¢ 1 przyjmowane modele
dziatania, ktore tworza codzienne zycie i aktywnosé klasy szkolnej, czy dalej szkoty.
Przekonania nauczycieli przejawiaja sie w codziennych zwyczajach, nadawanych
znaczeniach, celebrowaniu osiagnie¢ i respektowanych wartosciach. Tworza razem
procesy i sytuacje, do ktorych spolecznosé klasy przywyka i ktére uwaza za oczywiste
— bowiem uczniowie nie maja mozliwosci poznania innego $wiata. Powoli
przekonania nauczycieli mogg sta¢ sie w aspekcie uczenia si¢ — przekonaniami
uczniéw. Tak rozumiane implikacje pedagogiczne maja jednoznaczne odniesienie do
badan efektywnosci i poprawy edukacji w instytucji szkoty (rozwoju szkoly) (School
Ejffectiveness and Improvement).

Podejscie do problematyki sprawia, iz badania maja znaczgcy wklad w
doskonalenie praktyki zarowno wsparcia nauczyciela w zawodzie, jak i przygotowania
do wykonywania zawodu (ksztalcenie nauczycieli). Majg zatem znaczenie praktyczno-
spoleczne. Zwrécenie uwagi na Kkategorie przekonan nauczycieli stawia pod
pregierzem istniejacy system ksztalcenia nauczycieli oraz ich doskonalenia. Jest to
niezwykle wazne, ale i odwazne ukierunkowanie badan. Bowiem rozpoznanie wiedzy
nauczycieli i jej Zrodel ma kolosalne znaczenie w okresleniu skutecznosei
»zdobywania” lub nie nowych doswiadczen w procesie ksztalcenia nauczycieli, w
ktorym przyszli nauczyciele powinni budowa¢ swoje doswiadczenie zawodowe.

W pracy znajduje nie tylko warto$ciowe zalozenia badawcze i ich rozpoznanie.
Znajduj¢ fenomenalne uzasadnienie potrzeby totalnej przebudowy systemu ksztatcenia
nauczycieli z wydobyciem zwigzku wiedzy naukowej z praktyka. Nie wiem czy sama
Doktorantka ma $wiadomosé, ze zbudowata grunt pod reforme. Uzasadnita
koniecznos¢ wigczenia naszego kraju w Swiatowa debate nad zmianami ksztalcenia
nauczycieli w kierunku ksztalcenia klinicznego, ktére w petnej formie realizowane jest
w Singapurze, a zmiany formalno-prawne w tym kierunku prowadzone sg choéby w
Australii, Nowej Zelandii, a nawet rozwazane sa w Finlandii. Jednak by utrwali¢ to co
moze by¢ zbudowane w ramach ksztatcenia nauczycieli wymaga réwnie dobrego
doskonalenia zawodowego. Moze i stusznie w krajach anglosaskich odnajdujemy
nieco inne kategorie a mianowicie przygotowania (ksztalcenia) i doskonalenia
nauczycieli (rozwdj zawodowy), ktére przyjmuja w literaturze anglosaskiej okreslenia
Jjako: etap wstepny (pre-service) — faza przygotowania do zawodu prowadzona przez
uniwersytety w ramach ksztalcenia nauczycieli; oraz faza doskonalenia zawodowego
W miejscu pracy — jako okres czynnej pracy i ustawicznego rozwoju zawodowego (in-
service). Rozwiazanie, ktére w pelnej formie realizowane jest jedynie w Singapurze,
mozna je nazwa¢ model otwartym, bowiem uwzglednia zatozenia edukacji
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calozyciowej i ksztalcenia ustawicznego jako warunku wpisanego w zawdd
nauczyciela i rozwdj profesjonalizmu.

W efekcie praca zwraca szczegolna uwage na jeden z najwazniejszych
czynnikOw wskazanych przez Johna Hattiego — a mianowicie wplyw nauczycieli na
proces nauczania — uczenia si¢. W takim ujeciu prowadzone przez Panig mgr Jolante
Galecka badania wpisujg si¢ w uwarunkowania jako$ci pracy nauczycieli i ich
przygotowania do zawodu. Jest to kluczowy aspekt poprawy jakosci proceséw
nauczania i uczenia si¢ w szkotach (J. Hattie 2008). Podejscie takie wprost nawiazuje
do roli nauczycieli w tworzeniu wysokiej jakosci edukacji i wiaze si¢ inwestycjami w
ksztalcenie nauczycieli oraz dalej — doskonalenie w zawodzie (F. Korthagen, J.
Loughran, 2006). Zwraca réwniez uwagg na znaczenie jakosci pracy nauczycieli w
uzyskiwaniu wysokich osiggnie¢ edukacyjnych przez uczniéw (A.F. Freese, 2004).
Potwierdza tez zalozenie, ze potencjal szkoly wylania si¢ z potencjatu nauczycieli,
ktorzy sg najbardziej wartosciowym jej zasobem (Ch.Day, 2004). Mozna uznaé, ze
rola nauczycieli w zapewnianiu wysokich osiagnie¢ edukacyjnych uczniéw i
uzyskiwania trwalej poprawy zostala w srodowisku naukowym powszechnie uznana
(L. Darling-Hammond, J. Bransford, 2005). Zwraca to uwage na uwazniejsze
rozpatrzenie kwestii przygotowania nauczycieli i funkcjonowania w zawodzie. Linda
Darling-Hammond podkresla: ,Kiedy nauczyciele gromadza zasoby ksztalcenia i
doswiadczenia, ktére pozwalajg im odnosi¢ sukcesy z uczniami, stanowia cenny zasob
ludzki dla szkét — taki, ktéry nalezy ceni¢ i wspieraé, jesli szkoly maja staé si¢ i
pozosta¢ skuteczne” (L. Darling-Hammond, R.C. Wei, 2009, s. 631). Tym samym
badania i rezultaty wprost nawigzuja do koniecznosci zmian w ksztatceniu nauczycieli
oraz dalej — doskonaleniu w zawodzie.

2. Kolejnym walorem pracy, ktéry zastiguje na wyrdoznienie jest koncepcja
analityczna i badawcza stanowigca ramy teoretyczne. Wykazane w samym temacie
zapowiedzi tresci pracy juz same w sobie stanowia wyjatkowy i rzadziej przez
badaczy podejmowany obszar, ale za to przez tak znakomitych uczonych, jak chocby:
Dorota Klus-Stanska (2012), Henryka Kwiatkowska (2010), Mirostawa Nowak-
Dziemianowicz (2001), Maria Czerepaniak-Walczak (1997), Stanistaw Dylak (2013;
2000); Jolanta Szempruch (2013), Ireneusz Kawecki (2009), Zuzanna Zbrég (2019) i
oczywiscie promotorka pracy — dr hab. Agnieszka Nowak-Lojewska, prof. AMW. Nie
wiem, czy Doktorantka wczytujac si¢ w znakomite opracowania i projekty badawcze
swoich mistrzéw byla swiadoma trudu, jaki przed nig stoi. Jednak z uznaniem musz¢
stwierdzi¢, ze bardzo dobrze poradzita sobie z kazdym aspektem i kazdym etapem
podejmowanych czynnos$ci badawczych! Doktorantka nie tylko doskonale rozpoznata
przeprowadzone do tej pory badania, ale umiata na ich podbudowie zbudowaé¢ nowe
podejscie i doskonale je przedstawi¢. W tym miejscu wylania sie kolejny walor pracy,
a mianowicie wlasciwe wykorzystanie dorobku badawczego innych, $wiadomosé
naukowa, ze rozwija nauke, a nie odkrywa rzeczy juz dawno przez innych odkryte i
rozpoznane. Niestety mtodzi naukowcy czgsto zapominajg o wlasciwej postawie w
nauce i budujg naiwne sady, pseudo odkrycia, ktére z badaniem naukowym nie maja
nic wspdlnego. Na szczescie w pracy Jolanty Galeckiej nie zaistnialy.

3. Trzecia istotna kwestia to przyjeta koncepcja badan i jej zalozenia osadzone
w paradygmacie konstruktywistycznym / interpretatywnym, z uwzglednieniem
zalozen interakcjonizmu symbolicznego i hermeneutyki. Tu nalezy docenié
zaprezentowany przez panig Jolant¢ Gatecka przyjete podejécie metodologiczne na
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ktére wskazuje drugi czlon tytutu: Studium fenomenograficzne. Nie jest to latwe
podejscie i wymagalo od badaczki ostroznosci, samokontroli i dystansu w
prowadzonym procesie badawczym, a z tym Doktorantka poradzita sobie znakomicie.
Podziwiam odwage zmierzenia sie Doktorantki z trudem wylonienia ukrytych
przekonan, nie zawsze zgodnych z zalozeniami pedagogicznymi. Warto wyrézni¢ tu
projekt przeprowadzenia badan, ktéry sam w sobie stanowi niezwykle poprawny i
szczegOtowy przebieg doskonale opracowanych zatozen metodologicznych.

4. Imponuje mi réwniez dojrzato$¢ Doktorantki i jej erudycja. Razem buduja
niezwykla narracj¢ — §wietng prace naukowa, ktéra nie tylko wypetnia standardy prac
awansowych na wysokim poziomie, ale jeszcze bardzo dobrze si¢ czyta. Stosujg
wlasciwg nauce aparature pojeciowa, wilasciwe przedmiotowi badan terminy Jolanta
Galecka potrafi porwaé czytelnika w meandry swoich czynnosci badawczych i
przemyslen. Czytajac miatam nieodparte wrazenie, ze pod3gzamy razem — widze i
doswiadczam wszystkiego co jest przedmiotem badania. W efekcie zostat
wyprowadzony bardzo spéjny i logiczny wywéd, w ktéorym mozna mieé¢ odczucie
~lowarzyszenia” Autorce w etapach procesu badawczego, postepujac z Nig krok po
kroku. To ciekawy zabieg pozwalajacy na wrazenie uczestnictwa/ prowadzenia badan
razem z Panig Gatecka.

* ok %

Nie ulega watpliwosci, ze Autorka podjela sie bardzo aktualnego i istotnego,
0 znaczeniu praktyczno-spolecznym, zagadnienia z dziedziny szeroko postrzeganej
instytucjonalnej  praktyki pedagogicznej, tu skupionej na  przekonaniach
epistemologicznych nauczycieli i ich implikacji pedagogicznych w opracowanym
studium fenomenograficznym. Juz samo ujecie tematu zapowiada niezwykle wazne
dla funkcjonowania nauczycieli procesy, ktorych dynamika ukrywa sie pod z pozoru
stabilnym, dookreslonym oczekiwaniami spofecznymi i dokumentami formalno-
prawnynymi przepisem roli nauczyciela. Warto tez zauwazy¢, ze cho¢ badania dotyczg
przekonan epistemologicznych nauczycieli, to ich warto$é polega na tym, ze dotycza
one w zasadzie podstaw warsztatu dydaktycznego, czy szerzej catoksztattu
funkcjonowania zawodowego nauczycieli, ktorzy w dodatku musza mierzy¢ sie z
dynamika proceséw w klasie szkolnej, proceséw wewnatrzszkolnych, ale tez
stanowigcych kontekst edukacyjny, nie tylko ten zastany, lecz takze majacy nadej$é.
Nauczyciele musza przewidywaé przysziosé - by¢ jej kreatorem. Pojawia si¢ pytanie:
cZy maja na to szans¢? Praca Pani Galeckiej daje nam na to odpowiedz. Rozéwietla
kwestie ukryte, ktorymi niestety nie wszyscy odpowiedzialni za edukacje, sa
zainteresowani.

Umiejetno$¢ wpisania si¢ w potencjat - edukacyjny nauczycieli i szerzej
zapotrzebowanie spoleczne na wysokiej jakosci edukacj¢, ukazuje doktorantke - Panig
mgr Jolante Gatecka — jako wnikliwa obserwatorke zachodzacych przemian, osobe
odpowiedzialng, krytyczng badaczke, a takze nie stronigcg od trudnych, rzadziej
podejmowanych przez milodych badaczy zjawisk, ktore wymagaja wyijscia poza
dotychczas rozpoznane horyzonty rzeczywistosci skrywane i utrzymywane szczelnie
W murach szkoly. Pani mgr Jolanta Galecka zrzuca kotarg¢ i odstania pole
funkcjonowania zawodowego nauczycieli. Na tym nie koniec, bowiem w tym trudnym
W rozpoznaniu polu (kwestie nieuswiadamiane, skrywane, trudniej defilowane przez
samych badanych) Autorka dysertacji $wietnie si¢ odnajduje i realizuje rzetelnie
zaplanowany projekt badan; demaskuje istniejace niejasnosci, paradoksy, schematy,
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stereotypy. Odrzuca pozytywistyczne podejscie, wchodzac w glab zjawisk, ich
kontekst, wieloaspektowosé¢ oraz dynamike. Rekonstruuje znaczenia nadawane przez
nauczycieli zagadnieniom takim, jak poznanie, uczenie si¢, nauczanie oraz role
nauczyciela, bowiem te kategorie wykazala jako skiadowe przekonania
epistemologicznego (s.7). Odrzuca fasade formalnego, pozadanego opisu zawodowej
roli nauczyciela, za ktorg probuja chowaé sie zarzadzajacy systemem edukacji.
Odczarowuje trudng rzeczywistosé i oswaja jg przywolujac wypowiedzi nauczycieli
ich oglad siebie a dokladnie roli w rzeczywistosci zawodowej. Te niewidoczne
predykatory roli zawodowej nauczyciela i ich implikacje pedagogiczne rodza nowe,
trudniejsze  problemy, ale tez mozliwosci. Stawiajg  przed wszystkimi
odpowiedzialnymi za proces przygotowania zawodowego nauczycieli pytanie: co z
tym zrobimy?

Poza bardzo waznym aspektem spotecznej waznosci badan oraz ich aktualnosci,
dodatkowym walorem jest przyjecie interdyscyplinarnej perspektywy o wyraznym
nachyleniu w kierunku uwarunkowan profesjonalnego funkcjonowania nauczycieli w
zawodzie — procesu, ktéry w swojej istocie jest zawsze procesem wielostronnym,
wielozakresowym i nie dajacym si¢ sprowadzié¢ do prostej triady: podejmowanie (badz
zaniechanie) dzialania — nastgpstwa — konsekwencje. Zabieg ten dowodzi ogolne;j
wiedzy teoretycznej Autorki w dziedzinie nauk pedagogicznych i Jej kultury
naukowej. Eksplikacje teoretyczno-badawcze Wpisuja si¢ w konteksty socjologiczne,
psychologiczne i filozoficzne badan pedeutologicznych. W swoim podlozu — bazie
teoretycznej wywodza sie  probleméw poruszanych — przez  wspélczesng
glottodydaktyke, aksjologi¢  pedagogiki, socjologie  wychowania (edukacji),
pedagogike kultury ale réwniez polityke oSwiatowa. Zabieg ten dowodzi 0golnej
wiedzy teoretycznej Autorki w dziedzinie nauk pedagogicznych a takze szerzej —
spolecznych. Zas konsekwentnie realizowane holistyczne podejscie do problemu
udowadnia, iz Autorka opanowata w stopniu wysokim trudng sztuke prowadzenia
analiz interdyscyplinarnych oraz stworzenia odpowiednich logicznych powigzan
przyczynowo-skutkowych — w ramach globalne;j struktury pracy doktorskie;j.

* ok %

Nie ulega dla mnie watpliwosci, ze praca jest oryginalnym i bardzo ambitnym
przedsigwzigciem badawczym przeprowadzonym znakomicie., Wzmaga ja duzy
rozmach wlozony w opracowanie tematu widoczny zaréwno w rozwiniete; strukturze,
jak i bogactwie podejmowanych tresci/analiz (ss.504), w catosci odpowiadajac na
zapowiedziang w tytule problematyke. Jednoczesnie zawarte w pracy rozdzialy maja
charakter problemowy i umozliwiaja oméwienie podjetej w rozprawie tematyki.
Struktura pracy, jak i zawarte w niej tresci sg logicznie i merytorycznie spdjne. Tytuly
odpowiadajg zawartym w nich tresciom - dopetniajg sig, to poprawne podejscie
swiadczace 0 opanowaniu sztuki pisania prac naukowych.

Niezwykle interesujaca jest struktura pracy, ktéra ma nietypowy uklad
i odbiega nieco od klasycznych prac prowadzonych przez mtodych badaczy,
starajgcych sie zachowaé rownowage pomiedzy czescig teoretyczng a badawcza.
Powielanego porzadku w pracach badawczych opisami teorii i badan: w klasycznie
ujmowanych rozdziatach: teoretycznym, metodologicznym i badawczym. Tu po
wstepie, Autorka otwiera syntetycznie i naswietla wazne w badaniu ujecia teoretyczne,
definiuje wlasne stanowiska, ktére odczytuje jako mape uzasadnienia przyjetych teorii
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pod koncepcje badan wilasnych (rozdzial I). nastgpnie wprowadza w bardzo
szczegolowe kroki przyjetego projektu badawczego (rozdziat II) i prezentuje
niezwykle obszerne rezultaty swoich badan (rozdziat TII). Catos¢ zamyka
zakoficzenie, bibliografia, spis rysunkow i tabel, spis zalgcznikéw, streszczenie w
jezyku polskim i angielskim. Przyjeta struktura i dobér tresci odpowiada wymogom
stawianym pracom stricte naukowym, jest logiczny i niezwykle interesujacy.

Wstep naswietla najwazniejsze kategorie pracujace w dysertacji, ktore
znakomicie uzasadniajg przyjeta konstrukeje catosci jak i poszczegolnych rozdzialow.
Ponadto, Autorka wyjasnia ich znaczenie nie tylko w zrealizowanym badaniu, ale
szerszej rzeczywistosci spolecznej. Uwrazliwia na specyfike przebiegu badan i
uwiklai, a nawet swoistych »zapetlen”, ktére mogg narazi¢ badacza na
niebezpieczefstwa. Zatem wyjasnienia zawarte we wstepie pozwalaja nie tylko ujrzeé
strukturg pracy, ale réwniez tok postgpowania badawczego, przez ktéra Autorka pracy
skutecznie wprowadza i przeprowadza czytelnika.

Rozdzial 1 o tytule ,,Teoretyczne ramy badan wiasnych” (s.9-41), obejmuje
syntetyczne ujecie kluczowych pojeé, kategorii ~pracujgcych” w dysertaciji, ktore
stanowig ramy badan wiasnych. Wskazane zostaly tu najwazniejszy i wszystkie
konieczne kwestie, bez zbednego rozpisywania si¢ (czy przepisywania). Autorka
wykazala na rozumienie przekonan, wiedzy i poznania. Uczynila to zaréwno w
kontekscie ogélnym, jak i odnoszagcym si¢ bezposrednio do nauczyciela.
Przedstawione zostaly réwniez relacje wiedzy, nauczania i uczenia sig, w ktorych
osadzila teorie nauczania i uczenia sie, ujmujgc réznego rodzaju modele dziatania
nauczyciela oraz r6zne wymiary uczenia sig, jak podkresla: ,,osadzajac takze zalozenia
dydaktyczne réznorodnych podejsé w poszczegolnych paradygmatach”. W tej czesci
zostal bardzo uwaznie dokonany przeglad literatury przedmiotu. Wykazany zostal w
pelni stan badan w Polsce i stanowiska wiodgcych badaczy oraz whasciwe odniesienia
do literatury zagranicznej glownie anglosaskiej. Doceniam poziom oczytania
Doktorantki w wyniku, ktérego mogla dokona¢ wyboru najwazniejszych w
uzasadnieniu teoretycznym koncepcji i teorii bez »pisania o wszystkim”. Pani Gatecka
rozumie , iz praca naukowa jakg jest doktorat, jest scisle podporzadkowana naukowej
konwencji i skierowana do grona oséb dobrze zorientowanych w jej przedmiocie, stad
niektore ze spraw moga by¢ Jedynie wskazane z odwotaniem do odpowiedniej
literatury przedmiotu. Ten wymog jest w pracy rzetelnie przestrzegany.

Jest to bez watpienia wartosciowy merytorycznie i dobrze uporzadkowany
rozdzial. Przywolujac w nim zawarte w literaturze réznorodne klasyfikacje i
rozwijajac je, prezentuje wiasne ujecia, wykazujac, ze potrafi by¢ nie tylko rzetelnym
sprawozdawcg, ale tez samodzielnie konstruowaé klasyfikacje naukowe. Na uwage
zastuguje wieloaspektowosé i wielowymiarowos¢ uje¢ analizowanych zagadnien
wazna w zrozumieniu badanego przedmiotu. Zasadna wydaje si¢ by¢ wowczas
aprobata stanowiska, ze ,.kazda teoria moze pozwoli¢ dotrze¢ nam do jakiego$ zakatka
rzeczywistosci spotecznej lub spojrze¢ w dany zakatek z innej perspektywy” (Melosik,
1995, s. 20-21). To postmodernistyczne zatozenie stymuluje badacza do zajecia
otwartej postawy eksploracyijnej. Postawa taka, wydaje si¢ wrecz nieodzowna w pracy
o charakterze studium fenomenograficznego.

Rozdzial II rozprawy |, Ustalenia metodologiczne™ (s.42-129) stanowi bardzo
wnikliwie zaprezentowang koncepcje badan wilasnych i jej zatozen. To SWoisty
dokument przyjetej drogi poznania naukowego, jej wyjasnienia i uzasadnienia, w tym
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uwiktan biograficznych badacza (s.43-44) i wyboru projektu badawczego (s.46-46),
paradygmatu (s.46-56), konotacji osadzenia filozoficznego prowadzacych do analizy
dyskursu (s.56i dalsze), ktore stanowig istot¢ rozdziatu metodologicznego
wskazujacego na projektowanie badania (s. 79 i dalsze), przyjete kierunki eksploracji,
poruszania si¢ po i z materialem badawczym, wyboru kategorii interpretacji
rozumienia przekonan epistemologicznych nauczycieli, definiowanych jako formy i
sposoby poznania, i zdobywania wiedzy, zrédla wiedzy oraz relacje pomigdzy
podmiotem poznajacym, a tym co poznawane. Pani Jolanta Gatecka wskazala tu na
poddane rekonstrukcji znaczenia nadawane takim pojeciom jak poznanie, uczenie sig,
nauczanie oraz role nauczyciela (w kontekscie pedagogicznym). Swoje podejscie
uzasadnifa za Dorota Klus-Stanskg  (2018) przyjetym subiektywistycznym
nastawieniem do rzeczywistosci oraz zalozeniem rownoprawnosci indywidualnych
konstrukcji rzeczywistosci. Autorka w sposob kompetentny i kompletny dowodzi
przyjetego w pracy stanowiska, nie pozostawiajac miejsca na niedomoéwienia czy
niedosyt poznawczy.

Konstrukcja i tresé¢ rozdziatu wskazuje, ze Autorka zna zasady projektowania
badan pedagogicznych oraz, iz istotne dane przedstawia w sposob sprawny i
kompletny. Autorka z wielka erudycja wykazuje dokonanie wyboru paradygmatu
konstruktywistycznego / interpretatywnego, uwzgledniajac  takze zatozenia
interakcjonizmu symbolicznego i hermeneutyki (s.84 i dalsze). Wykazala bezsporng
zgodnos¢ przyjetych zatozen ontologicznych i epistemologicznych. Znamiennym jest
tu wybdr jakosciowej strategii badawczej umozliwiajacej przeprowadzenie badan
fenomenograficznych (wywiad fenomenograficzny), opartych na zatozeniu pluralizmu
podmiotowego postrzegania rzeczywistosci i nadawaniu znaczen poszczegélnym jej
elementom (Akerlind 2012, 2005, Sjostrom, Dahlgren 2002, Ashworth, Lucas 2000,
Séljo 1997, Marton 1986) (s.79 i dalsze).

Warto i w tym miejscu podkresli¢, ze prowadzony tu wywod nie jest banalnym
przywotywaniem cytatéw - uzasadnien postgpowania badawczego z literatury
fachowej, lecz poziomem wyzej: dyskusja, w ktérej Autorka odnosi si¢ do istniejgcego
stanu wiedzy, w ktorym osadza postgpowanie badawcze i jego etapy. Warto
podkresli¢, ze jest to bardzo ostrozne prowadzony dialog zaprogramowany trafnie
sformutowanym  problemem gléwnym: |, Jakie przekonania epistemologiczne
towarzysza nauczycielom w pracy zawodowej i jakie wynikaja z nich implikacje
pedagogiczne?” (s.101). Réwnie trafnie zostaly dobrane na etapie wstepnym problemy
szczeglowe: (1) Jak nauczyciele rozumieja poznanie i jak wigza je z procesem
uczenia si¢?, (2) Jak nauczyciele konstruujg rozumienie uczenia si¢ oraz czy, i
ewentualnie jakie, widzag powigzania pomigdzy uczeniem sie i nauczaniem (jak
nauczyciele rozumiejg swoj ewentualny wplyw na proces uczenia si¢ uczniow)?, (3)
Jak nauczyciele definiujg swojg role? Pani Gatecka uzasadnia tu réwniez koniecznogé
zmiany pytan po przeprowadzonych badaniach pilotazowych (s.101 i dalsze).

Starannie uzasadnia i opisuje przyjeta metode badawcza jaka jest wywiad
fenomenograficzny  (s.105 i dalsze) i wybrany do badan wlasnych
semistrukturyzowane wywiady o poglebionym charakterze, ktére jak podkresla
»utatwiaja osobie zastanowienie si¢ nad wlasnym do$wiadczeniem zjawiska” (5.108).
Z zachowang staranno$cia wykazata kroki organizacji i przeprowadzenia wywiadu i
bardzo szczegotowych dalszych procedur w tym charakteryzujac narzedzie badawcze i
przebieg badania: dobér liczby pytan, plan wywiadu i jego ewolucje, formutowanie
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pytan, przeprowadzenie wywiadu, sporzadzenie nagran i transkrypty (s.110-122).
Doktorantka ma swiadomosci mozliwosci jakie daje jej badanie. Zabiegiem tym
uzyskuje warto$¢ znaczen nadawanych rozpoznawanej rzeczywisto$ci oraz
interpretacje tejze rzeczywistosci w subiektywnej percepcji. Swiadomo$é mozliwosci i
ograniczen stosowanej metody zostala poddana rzetelnej dyskusji, co dobrze
zaprogramowalo cale przedsiewzigcie. W tych czesciach dokonane zostalo
wyjasnienie doboru celowego préby i jej wielkosci (s.122-129). Lacznie w badaniu
uczestniczylto 33 nauczycieli réznych szkoét, prowadzacych rézne przedmioty, rowniez
na stanowiskach pedagoga logopedy, dyrektora szkoty czy nauczyciele wspomagajacy
(s.128). Badania przeprowadzono w roku 2022. Wywiady byly nagrywane i poddane
transkrypcji. Podsumowujac: przyjete przez Doktorantke podejscie badawcze, jego
struktura 1 zaplanowany sposob analizy, jest dla mnie bez watpienia stuszny i zostal w
pracy staranie uzasadniony. I na tym etapie pracy doktorskiej Doktorantka
potwierdzita wysoki poziom naukowej narracji i erudycje, ktory utrzymata w calej
pracy.

Rozdziat III ,,Analiza materiatu badawczego i proba interpretacji”, jest z jednej
strony wprowadzeniem w analizy oraz prezentacjg uzyskanych rezultatéw - wszystkie
czgsci stanowia spdjna calos¢ w przedstawieniu subiektywnych znaczen nadawanych
poszczegblnym zagadnieniom. Mimo bardzo wysokiej oceny wczesniejszych
rozdzialow, to t¢ cze$¢ pracy uwazam za najbardziej wartosciowg. Odpowiedzi na
postawione pytania badawcze zostaly przedstawione w podrozdziale ,,Obszary analizy
wokol wymienionych kategorii” (s5.162-362). 200 stron tekstu stanowi znakomity
material wydzielony w pigciu czg$ciach przypadajacych na dalsze podrozdziaty:
Poznanie (162-192), Poznanie a uczenie si¢ (s.193-206), Uczenie sie (s.207-298),
Uczenie sie a nauczanie (s.299-328), Bycie nauczycielem i jego role (s.329-362). W
efekcie uzyskany zostal znakomity, wielowarstwowy material odmiennie
odczytywanych znaczef nadawanych przez nauczycieli poszczeg6lnym zagadnieniom.
Atutem jest wykazanie wszystkich znaczen nadawanych przez nauczycieli.

Pani mgr Jolanta Galecka bardzo rzetelnie potraktowata analizy i interpretacje
tresci z wywiadow — sg bardzo przekonywujace, bogate w znaczenia. Konsekwentnie i
z sukcesem przeprowadzila zamyst badawczy. Jest to dobry przykiad rzetelnosci
badawczej i konsekwencji realizowanej strategii badawczej. Uporzadkowane,
krytyczne, analityczne przedstawienie ,.sposobu myslenia” i w efekcie uzyskanie
kapitalnie opracowanego materialu. Taka konstrukcja prezentacji analiz nie tylko
utatwia odbior tresci i ,,wejscie” w sposob myslenia badacza, ktory przeprowadza nas
przez meandry analiz, krok po kroku skutecznie laczy wczesniej przyjete zatozenia z
opisem nadawanych przez nauczycieli znaczen. Calo$¢ dobrze oddaje przebieg
zjawisk, tworzy obraz niezwykle bogaty, nasycony trescig jednoczesnie w pehni
naukowy. Nadaje to tej czesci pracy charakter przejrzysty, ale tez erudycyjny i bogaty
w refleksje.

* ok ok

Moje uznanie i wysoka ocen¢ calego dzieta kieruje przede wszystkim pod
adresem warsztatu naukowego — spelniajagcego wszystkie kryteria dysertacji
doktorskiej na wysokim poziomie. Uwage zwraca niebanalnos$¢ przyjetych rozwigzan
naukowych, sposéb prowadzonych narracji i analiz oraz niespotykana na poziomie
prac doktorskich erudycja. Dodam roéwniez, Zze ujeta w pracy literatura jest
reprezentatywna dla podjgtego problemu i znakomicie przez Autorke wykorzysta.
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Oceniana przeze mnie praca jest jej dopelnieniem i wypehieniem istniejacych na tym
luk poznawczych. Wpisuje si¢ w toczaca si¢ debate pedeutologiczna na temat roli
zawodowej nauczycieli, ale tez debate oSwiatowg na temat jakosci ksztalcenia i
doskonalenia nauczycieli. Prowokuje do stawiania dalszych pytan o mozliwosci
przygotowania mlodych kadr/specjalistow do pracy w zglobalizowanym $wiecie
oczekujgcym od absolwentéw wysokiej jakosci pracy.

Wysoko oceniam warsztat naukowy, twoércze zaangazowanie Autorki, jej
cierpliwo$¢ w czasochtonnym badaniu oraz co niezwykle wazne w prezentacji swojej
pracy - erudycje. Moge przyzna¢, ze Doktorantka zbudowala nie tylko niezwykle
interesujacy, ale tez wzorcowy projekt badawczy o duzym znaczeniu dla praktyki.
Podziwiam naklad pracy, konsekwencj¢, w przeprowadzeniu wszystkich zatozen
projektu. Pani mgr Jolanta Gatecka bezspornie wykazala, ze nie idzie na skréty i nie
boi si¢ trudnych rozwigzan. Wnika w rzeczywisto$¢ spoleczng postawionymi
problemami i czyni to nad wyraz skrupulatnie z uwaznoscia i szacunkiem wobec
badanych (Zagadnienia etyczne, s.130). W efekcie tak postawionego zabiegu, powstat
niezwykle bogaty i ciekawy material, ktory bez watpienia warto i nalezy opublikowag.

W konkluzji z pelng odpowiedzialnoscig wyrazam przekonanie, ze napisana
pod kierunkiem Pani dr hab. Agnieszki Nowak-Lojewskiej, Prof. AMW praca Pani
mgr Jolanty Galeckiej pt. ,.Przekonania epistemologiczne nauczycieli i ich
pedagogiczne implikacje. Studium fenomenograficzne” stoi na bardzo wysokim
poziomie merytorycznym - jest pozycja nowatorskg i warto$ciowa poznawczo.
Autorka opracowala podjety temat w sposob rzetelny, wskazujagc na umiejetnosé
prowadzenia wieloptaszczyznowych interdyscyplinarnych analiz z uzyskanych
materialdw badawczych. Wykazata rowniez bezsporng znajomo$é podstaw
teoretycznych badanego problemu. Wiele analiz przedstawionych w pracy ma
nowatorski i oryginalny charakter i stanowi niezaprzeczalny wkitad Autorki w dalszy
rozwdj i poszerzenie pol badawczych we wspolczesnej pedagogice.

Na tej podstawie stwierdzam, iz przedstawiona do recenzji praca Pani mgr
Jolanty Galeckiej spetnia wymogi obowigzujacej Ustawy w czeéci dotyczacej
warunkéw nadawania stopni naukowych. Stawiam wigc wniosek o przyjecie dysertacji
oraz dopuszczenie Kandydatki do dalszych etapéw wszczetego przewodu
doktorskiego i umozliwienie Jej publicznej obrony. Jednoczesnie ze wzgledu
uzasadnione przez mnie walory naukowe, wysoki poziom calego dzieta i jego
oryginalnos¢ wnosz¢ o wyr6znienie tej dysertacji i opublikowanie w formie
ksigzkowe;.
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