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3. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych

Od poczatku mojej dziatalnosci naukowej jestem zwigzana z Zakladem Geografii
Spoteczno-Ekonomicznej na Uniwersytecie Gdanskim (ZGSE UG)!. Po ukonczeniu studiow
realizowalam tam zaj¢cia dydaktyczne w ramach umowy o dzielo. W latach 2006-2009,
otrzymawszy stypendium doktoranckie Fundacji Volkswagena, uczestniczytam wraz z prof.
Iwong Sagan w miedzynarodowym projekcie badawczym conDENSE: Socio-spatial
consequences of demographic change for East Central European Cities. W 2009 roku zostatlam
zatrudniona na stanowisku asystenta, a dwa lata pdzniej, po otrzymaniu stopnia doktora, —
na stanowisku adiunkta, ktore zajmuj¢ do dzi$, bardzo cenigc sobie wspolprace z moimi
kolezankami i kolegami z Zespotu.

4. Omowienie osiagnieé, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z pézn. zm.).

Wprowadzenie

Przedstawione do oceny osiagni¢cie naukowe to autorska monografia na temat przemian
koncepcji dobra wspdlnego w miescie postsocjalistycznym. Jest ona efektem realizowanego
przeze mnie w latach 2015-2022 grantu Narodowego Centrum Nauki w ramach konkursu
SONATA 8. Sformulowane w tytule projektu pod nazwa ,,Wspotdzielenie przestrzeni
miejskiej. Koncepcje dobra wspdlnego w polskich miastach po socjalizmie” zagadnienie
badawcze ogniskuje i konsoliduje podejmowane przez mnie wcze$niej w pracy badawczej
watki (wigcej na ich temat pisze w punkcie 5 Autoreferatu).

Istnienie miast opiera si¢ na dialektycznej relacji indywidualno$ci 1 wspdlnoty. Paradoks tej
pozornej sprzeczno$ci oddaja stowa Z. Baumana (2003: 224): “bez wzgledu na to, jak uktadaja
si¢ losy miast 1 w jak drastyczny sposOb moze si¢ zmienia¢ przez lata i stulecia ich struktura
przestrzenna, ich wyglad i styl, jedno pozostaje w nich niezmienne: miasta sg przestrzeniami,
w ktérych obcy sobie ludzie zyja tuz obok siebie”. Cytat ten przySwiecal mi, kiedy
postanowitam zaja¢ si¢ problemem dotyczacym przetozenia wspomnianej dialektyki na
zmieniajace si¢ sposoby do$wiadczania, pojmowania i praktykowania dobra wspolnego w
odniesieniu do przestrzeni miast srodkowoeuropejskich po roku 1989.

Cho¢ pojecie dobra wspolnego nierozerwalnie wigze si¢ ze wspotdzieleniem i spotecznym
wspotwytwarzaniem przestrzeni miejskiej 1 elementdw miejskiej infrastruktury, mozna je
rozumie¢ wielorako. Jedng z uprawnionych interpretacji obrazowo, cho¢ nieprecyzyjnie,
oddaje termin uwspolnianie (commoning), w znaczeniu zardwno proceséw produkowania i
konsumowania tzw. miejskich dobr wspolnych (urban commons), jak i odnoszacy si¢ do

! Wezesniej obowigzujace nazwy jednostki to Katedra Geografii Ekonomicznej, a nastepnie Katedra Geografii Spoteczno-
Ekonomicznej. Gdy konczytam studia magisterskie, jednostka wchodzita w sktad Wydzialu Biologii, Oceanografii i Geografii,
a pozniej] Wydzialu Oceanografii i Geografii UG, za$ obecnie jest czg$cia Wydziatu Nauk Spotecznych UG, w ramach
wyodrebnionego w 2021 roku Instytutu Geografii Spoteczno-Ekonomicznej i Gospodarki Przestrzenne;.
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ogblnej zasady czy wartosci bliskoznacznej z interesem czy dobrem publicznym
(public/common good) (Bollier 2014, Cuki¢ i Timotijevi¢ 2020, Gibson-Graham et al. 2016,
Harvey 2012, Linebaugh 2008, Ostrom 1990, Stavrides 2016). Znaczenie dobra wspdlnego w
odniesieniu do miejskiego uniwersum cechuje jednak istotna zmienno$¢, gdyz w duzym stopniu
jest ono zalezne od wielu, rownie zmiennych, czynnikoéw. Pojecie i rozumienie tego, co
uznajemy za wspolne, myslac o miescie, ulega przeksztatceniu cho¢by wraz z nieuniknionymi
przemianami sfery publicznej, determinowanymi przez procesy globalne i lokalne.

W okresie socjalizmu w Europie Srodkowo-Wschodniej idea dobra wspolnego byla
nierozerwalnym elementem hegemonicznej ideologii, a w oficjalnej narracji stanowito ono
jedna najwyzszych warto$ci, nawet jesli niespelniong czy — pod koniec tego okresu — wrecz
skompromitowang. Z kolei po roku 1989 duza cze$¢ tego dziedzictwa zostala odrzucona na
rzecz ideologii neoliberalnej, przyjeta poczatkowo dos$¢ bezkrytycznie (Chelcea i Druta 2016),
a nastepnie zakwestionowang na fali tworzenia si¢ ruchow miejskich i rewizji sposobu myslenia
o miescie (Jacobsson 2015). Ze wzgledu na specyfike spoteczno-ekonomicznych i kulturowych
warunkow rozwoju miast Europy Srodkowo-Wschodniej zaréwno w drugiej potowie XX, jak
i w pierwszych dwoch dekadach XXI wieku (por. Toto et al. 2023), za istotny problem
badawczy uznatam okres$lenie jej wplywu na wspodlczesne przeobrazenia paradygmatu
miejskiego dobra wspolnego.

W toku trwania projektu i docelowo w podsumowujacej jego rezultaty monografii zalozytam
osiggniecie kilku celow badawczych o roznym charakterze: poznawczym, metodologicznym i
aplikacyjnym. Dotyczyly one nastgpujacych kwestii:

e ustalenie wzorcoOw formowania si¢ koncepcji miejskiego dobra wspdlnego w miescie
postsocjalistycznym,

e rozpoznanie dynamiki dwoch przeciwstawnych tendencji obserwowanych w miastach
Europy Srodkowo-Wschodniej po roku 1989 — wzmozonego konkurowania o
przestrzen miejska (,sita odsrodkowa”) oraz nasilajacych si¢ dziatan na rzecz
wspolnego dobra (,,sita dosrodkowa”),

e poddanie szczegotowej analizie zmieniajgcego si¢ dyskursu publicznego na temat dobra
wspolnego w odniesieniu do polskich miast w okresie ostatnich trzech dekad,

e identyfikacja r6znych wizji i interpretacji miejskiego dobra wspdlnego konstruowanych
1 praktykowanych przez poszczegélne grupy interesariuszy w wybranych polskich
miastach,

e wypracowanie adekwatnej procedury badawczej opartej na potagczeniu metod i technik
badawczych o charakterze jako$ciowym,

e wskazanie rekomendacji stuzagcych wzmocnieniu idei miasta jako dobra wspolnego w
ramach demokracji lokalne;j.

Zakres przestrzenny moich badan ograniczytam do srodkowoeuropejskich miast potozonych w
krajach, ktére uzyskaty suwerenno$¢ polityczng i gospodarcza w nastepstwie Jesieni Ludow i
ktére w pierwszej dekadzie XXI wieku staty si¢ panstwami cztonkowskimi Unii Europejskie;j
(Butgaria, Czechy, wschodnie Niemcy, Polska, Rumunia, Stowacja, Wegry). Szczegdlng
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uwage poswigcitam przy tym miastom polskim, a zwlaszcza Gdanskowi, Krakowowi i Lodzi.
Zakres czasowy objat gtéwnie okres od 1989 do 2019 roku. Pierwszg cezur¢ wyznacza poczatek
transformacji polityczno-gospodarczej w opisywanym regionie, natomiast druga — rok
poprzedzajacy kolejna doniosta zmiang, czyli ogloszenie przez Swiatowa Organizacje Zdrowia
pandemii COVID-19 i wszystkie zwigzane z tym faktem konsekwencje. Moja analiza sigga
jednak rowniez do okresu socjalistycznego (od zakonczenia II Wojny Swiatowej do roku 1989),
a okazjonalnie, do okres6w wczesniejszych.

Model miejskiego dobra wspolnego

Pierwszym podj¢tym przeze mnie zadaniem badawczym byta konceptualizacja miejskiego
dobra wspdlnego (urban common good), zrealizowana w postaci uniwersalnego modelu,
adaptowalnego dla miast zachodnioeuropejskich, jak i srodkowo-wschodnioeuropejskich z
doswiadczeniem socjalizmu. Model ten opracowatam na podstawie definicji dobra publicznego
w ujeciu Asena (2017: 332), stanowiacej, ze ,,dobro publiczne krazy w spoteczenstwie, taczac
wyobrazenia i dziatania ludzi z ich wzajemnymi relacjami i $wiatami, ktore zamieszkujg”.
Sktada si¢ on z trzech gléwnych elementéw: zbiorowi aktorzy miejscy (collective urban
actors), dominujgcy dyskurs o mieScie (prevalent urban discourse/dominant rationales),
paradygmat miasta jako wspélnego zasobu (paradigm of city as a collective resource).
Pierwszy z nich dotyczy interesariuszy, ktorych relacje moga by¢ rézne — od luznych, kiedy
dzialaja indywidualnie, do $cistych, kiedy tworza zwarte spotecznosci. Dominujacy dyskurs
wyjasnia zachowanie aktoréw w miejskiej sferze publicznej — stanowi podstawe percepcji i
legitymizuje dzialania. Z kolei trzeci element integruje miejski §wiat materialny z jego
wyobrazong reprezentacja, sktadajac si¢ na obraz miasta okre$lajacy stopien i charakter jego
,Wspolnosci”.

Relacje migdzy tymi trzema sktadnikami sa dwukierunkowe i dynamiczne. Na przyktad
zbiorowi aktorzy miejscy zarowno wptywaja na dominujacy dyskurs o miescie, jak i znajduja
si¢ pod jego wptywem. Konkretny paradygmat miejski utrzymuje si¢ dzigki specyficznym
przekonaniom i postgpowaniom aktoréw, ktérzy go pielggnuja, ale moze on zosta¢ obalony
przez tych samych aktoréw, gdy ich zapatrywania i dziatania ulegng istotnej zmianie. Stad
komunikacja migdzy trzema komponentami dobra wspolnego opiera si¢ na dyskursywnych
praktykach spotecznych, a zdaniem Normana Fairclougha (2001: 163) to dyskurs odgrywa
kluczowa rol¢ w inicjowaniu, rozwoju i utrwaleniu zmiany spotecznej. Z kolei dynamika
modelu wynika z oddziatywania dialektycznych sit zorientowanych w stron¢ indywidualizmu
lub kolektywnosci. Bioragc pod uwage ich przeciwstawny charakter, pojawiaja si¢ trzy
mozliwosci (ryc. 1). Kiedy potencjal tych sit jest porownywalny, rownowaza si¢ wzajemnie, a
model zachowuj¢ wzgledng statycznos¢. Kiedy jedna z sit zyskuje przewage, elementy modelu
grawituja na zewnatrz (przewaga sity odsrodkowej) lub do wewnatrz (przewaga sily
dosrodkowej), wptywajac na wzajemne relacje elementow zaangazowanych w tworzenie
miejskiego dobra wspolnego.
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Ryc. 1. Model miejskiego dobra wspodlnego
Zrédto: Opracowanie wihasne.

W ramach modelu wylonitam nastgpnie trzy wiodace paradygmaty miasta jako wspdlnego
zasobu obserwowane w miastach Europy Srodkowo-Wschodniej z do$wiadczeniem
socjalizmu. Majac $wiadomos$¢ istotnych réznic wystepujacych pomigdzy osrodkami
miejskimi, jak i panstwami, tego regionu, skupitam si¢ na taczacych je podobienstwach. W
ciggu ostatnich trzech dekad miasta te podlegaly dynamicznym procesom w zakresie
planowania i ksztaltowania przestrzeni. Cho¢ z zachodnioeuropejskiej perspektywy niektore
elementy spuscizny po dawnym systemie byly wysoce pozadane i korzystne dla jakosSci
miejskiego zycia (m.in. relatywnie niski stopien segregacji przestrzennej, mala liczba
samochodoéw 1 uprzywilejowany ruch pieszy, nieobecnos$¢ duzych centrow handlowych,
dostepnos¢ terendow zieleni), w pierwszych latach transformacji do§¢ gwattownie zerwano z
obowigzujacym w okresie socjalistycznym postrzeganiem miasta w duchu kolektywizmu. W
stosunkowo szybkim tempie nasileniu ulegly procesy niosace zagrozenia dla dobra wspdlnego,
takie jak zywiotowa suburbanizacja, fragmentacja i komercjalizacja przestrzeni publicznej oraz
wiele innych. Powstawaly nowe osiedla mieszkaniowe, centra handlowe i drogi, ale
jednocze$nie znikaly tereny zieleni i zmniejszata si¢ dostepno$¢ przestrzeni publiczne;.
Transport indywidualny wypierat transport zbiorowy, a podejmowane dziatania rewitalizacyjne
niekoniecznie uwzgledniaty potrzeby i preferencje wszystkich interesariuszy. Wraz z rosnaca
rywalizacja o przestrzen miejska, intensyfikujacymi si¢ procesami jej prywatyzacji,
komercjalizacji, zawtaszczania i grodzenia, z inicjatywy ruchéw miejskich, pojawita si¢ jednak
tendencja odwrotna, podkre§lajagca znaczenie myslenia o miescie w kategoriach
wspolnotowych, nie za$§ indywidualistycznych.

W ksigzce podjetam probe usystematyzowania tych przeciwstawnych orientacji. Na podstawie
przegladu literatury ustalitam, ze w latach 1945-1989 dominowat paradygmat miasta jako
infrastruktury komunalnej (communal infrastructure), po roku 1989 dos¢ szybko zastapiony
przez paradygmat miasta jako towaru (commodity), ktorej aktualnie przeciwstawia si¢
paradygmat miasta jako dobra wspélnego (commons). Nastgpnie przesledzitam reorientacje
tych paradygmatow w zakresie kilku kluczowych w kontekscie dobra wspdlnego obszarow

tematycznych: mieszkalnictwo, transport publiczny, infrastruktura zielona, przestrzen
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publiczna, procesy rewitalizacyjne, kwestia sprawiedliwosci przestrzennej. Badanie przemian
zachodzacych w miastach srodkowoeuropejskich w obrebie tych obszaréw postuzylo nastgpnie
jako tto kontekstualne drugiej cz¢sci ksigzki, dotyczacej miast polskich.

Przemiany paradygmatu miejskiego dobra wspolnego w miastach polskich

W badaniu przemian podejscia do miejskiego dobra wspolnego w Polsce przyjetam podejscie
metodologiczne o charakterze wytacznie jako$ciowym, oparte na dwustopniowej analizie
danych empirycznych. W pierwszej kolejnosci przeprowadzitam analize dyskursu (prawnego,
medialnego 1 naukowego), a nastgpnie czesciowo ustrukturyzowane indywidualne wywiady
poglebione z przedstawicielami miejskich interesariuszy. Obie metody naleza do powszechnie
stosowanych w studiach miejskich (Duszak i Fairclough 2008, Silverman 2009).

Analiza dyskursu przeprowadzona na podstawie wybranych dokumentow i aktow prawnych
oraz artykulow prasowych i publikacji naukowych umozliwila odniesienie przyjetej koncepcji
dobra wspdlnego do praktyki spotecznej, a doktadniej rzec ujmujac, zbadanie, w jaki sposob
pojecie to ma zastosowanie wzgledem przestrzeni miejskiej w ramach réznych perspektyw i
narracji. Dokumenty i akty prawne potraktowatam jako ramy oficjalnego porzadku i systemu
odniesienia, za§ artykuly prasowe 1 publikacje naukowe — jako $rodki przekazu i
rozpowszechniania réznych koncepcji dobra wspdlnego wsrod szerszej grupy odbiorcow.
Wyniki analizy dowiody istotnej zmiany dyskursu publicznego dotyczacego miejskiego dobra
wspolnego po 1989 roku — najpierw w kierunku jego dezintegracji (przewaga ,,sity
odsrodkowej”), a nastgpnie, od okoto potowy lat 10. XXI wieku, w kierunku dazen
integracyjnych (pojawienie si¢ réwnowazacej ,,sity dosrodkowej”). Ta ostatnia zmiana
dokonata si¢ w duzej mierze wskutek wzmozonej dzialalno$ci ruchéw miejskich, ktorych
podwyzszong i wcigz rosngca aktywno$¢, a takze coraz wigksze przelozenie na lokalng
polityke, obserwuje si¢ w Polsce od okoto 2011 roku (Domaradzka 2021). Rozpowszechnienie
budzetu partycypacyjnego czy zawlaszczenie narracji aktywistow i aktywistek miejskich przez
cz¢$¢ kandydatow i1 kandydatek w wyborach samorzadowych w 2014 roku to znaczace
przetomy w myS$leniu o miescie, $wiadczace roOwnocze$nie o nieustajagcej walce
antagonistycznych koncepcji dobra wspolnego w wymiarze miejskim.

Rezultatem dokonanej analizy byl materiat wyjSciowy do bardziej szczegétowego badania
konkretnych grup uzytkownikéw miejskich. W drugiej fazie badan empirycznych
przeprowadzono wywiady z respondentami reprezentujacymi pieé grup interesariuszy, tj.
mieszkancow, aktywistow, decydentow, planistow i przedsigbiorcow, w Gdansku, Krakowie i
L.odzi. Dokonujac rozréznienia na te grupy, kierowatam si¢ zatozeniem, ze ich przedstawiciele
zwykle rozumieja 1 stosujg to pojecie wedle odmiennych przekonaf i potrzeb, co bywa tez
czesta przyczyng miejskich konfliktow. Z kolei zastosowanie wielokrotnego studium
przypadku pozwolito zglebi¢ kwesti¢ roznorodnosci koncepcji wspolnego dobra w polskim
miescie. Perspektywa poréwnawcza umozliwia bowiem obserwacje wspolnych wzorcow, ale i
uchwycenie réznic miedzy przypadkami. Podobna argumentacja stoi za wyborem trzech
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konkretnych miast: Gdanska, Krakowa i Lodzi. Cho¢ wszystkie z nich to miasta podobnej
wielkosci pod wzgledem powierzchni i1 zaludnienia (rozpatrujac populacje Gdanska w
kontekscie catego Trdjmiasta, na ktore sktadajg si¢ bezposrednio sasiadujace z nim Gdynia i
Sopot), w ostatnich dekadach podazaty one nieco odmiennymi $ciezkami rozwoju.

Wyniki wywiadéw pozwolily wysungé trzy podstawowe wnioski. Po pierwsze, mimo, ze
konflikty interesow (indywidualnych z grupowymi oraz wystgpujacych migdzy grupami
interesariuszy) sa nieuchronne, rozumienie dobra wspdlnego jest podobne, a cele
poszczegolnych aktorow bardziej zblizone niz przyje¢to si¢ uwaza¢. Po drugie, wptyw na
postawy wobec miejskiego dobra wspdlnego ma zaro6wno doswiadczenie socjalizmu (pewne
uskuteczniane wowczas idee wracajg obecnie w nieco zmienionej formie), jak i postsocjalizmu
(przetozenie intensywnosci procesu transformacji na intensywnos$¢ proceséw dezintegrujacych
miejskie dobro wspolne). Po trzecie, dyskurs publiczny sprzyjajacy wspolnotowemu mysleniu
o miescie pomaga lepiej uzgadnia¢ interesy rdéznych grup i zmniejsza¢ stopien istniejgcych
dyskryminacji, przy czym kluczowe znaczenie ma wlaczanie aktorow w procesy
wspotdecydowania o miescie.

Podsumowanie

Najwazniejsze ustalenia monografii odpowiadaja wymienionym we wprowadzeniu celom,

ktére udato mi si¢ w mniejszym lub wigkszym stopniu zrealizowaé. Naleza do nich:

. opracowanie modelu miejskiego dobra wspodlnego oraz wykazanie transformacji
paradygmatu miasta jako zasobu wspotdzielonego w miastach Europy Srodkowe;
1 Wschodniej po 1989 roku,

. okreslenie wplywu do§wiadczenia socjalizmu i procesow towarzyszacych transformacji
ustrojowej na postrzeganie dobra wspolnego w odniesieniu do przestrzeni miejskiej w
Polsce,

. rozpoznanie wzordw 1 mechanizméw interpretacji miejskiego dobra wspdlnego przez
grupy miejskich aktoréw w trzech wybranych o$rodkach miejskich, tj. Gdansku,
Krakowie i Lodzi,

. stworzenie efektywnego warsztatu naukowego obejmujacego dwustopniowe badania
empiryczne z wykorzystaniem kompleksowego instrumentarium (ujecie jakoSciowe,
wielokrotne studium przypadku oraz odpowiednia kombinacja metod i technik
badawczych),

. wypracowanie ogolnych wnioskow stuzacych usprawnianiu proceséw decyzyjnych na
poziomie lokalnym w kierunku inkluzywnego zarzadzania przestrzenig miejska jako
dobrem wspdlnym.

Zrealizowane przeze mnie badania i uzyskane wyniki niniejszym wnosza konkretny wktad do
rozwoju geografii spoteczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzennej. Mimo, ze obecnie na
$wiecie w ramach tej dyscypliny badawczej obserwuje si¢ intensywny rozwoj studiow nad
szeroko pojetym miejskim dobrem wspolnym (Harvey 2012, Dellenbaugh i inni 2015, Amin i
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Howell 2016), dotychczas niewiele z nich dotyczylo obcigzonych szczegdlnym bagazem
historycznym miast Europy Srodkowo-Wschodniej. Do publikacji poruszajacych jedynie
zblizone kwestie odnoszace si¢ do realiow polskich mozna zaliczy¢ prace na temat przemian
przestrzeni publicznej (Bierwiaczonek 2016, Dymnicka 2013), miejskiej tozsamosci i
miejskosci (Bierwiaczonek i inni 2017, Kubicki 2016, Matyja 2021), miejskiej politycznosci
(Sagan 2017), spoteczenstwa obywatelskiego (Jacobsson i Korolczuk 2017) czy procesow
neoliberalizacji (Stenning i inni 2010). A zatem wyniki projektu, generujg brakujaca wiedz¢ na
temat dobra wspolnego w miastach z dos$wiadczeniem socjalizmu, w istotny sposob
uzupehiajgc  istniejacg luk¢ badawcza w tym zakresie. Ponadto, mam nadzieje, ze
transdyscyplinarno$¢ problematyki podje¢tej w monografii sprawi, ze okaze si¢ przydatna w
zakresie kilku innych dyscyplin naukowych zajmujacych si¢ studiami miejskimi, takimi jak
urbanistyka 1 architektura, socjologia i psychologia spoleczna, ekonomia czy nauki polityczne
i prawne (por. Lisowski 2016). Badania nad miejskim dobrem wspolnym planuje¢ kontynuowac
zarbwno w ramach realizowanego obecnie mig¢dzynarodowego projektu badawczego
EUARENAS (bardziej szczegdtowy opis w punkcie 5), jak i kolejnych planowanych w bliskiej
przysztosci.
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5. Informacja o wykazywaniu si¢ istotna aktywnoscia naukowa albo artystyczna
realizowana w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury,

w szczegollnos$ci zagranicznej.

Moja aktywnos$¢ naukowa w duzej mierze oparta jest na realizacji projektow badawczych —
zarowno krajowych, jak i migdzynarodowych. Udzial w nich istotnie przeklada si¢ na
budowanie sieci wspotpracy akademickiej, a prowadzone w ich ramach badania stanowily i
stanowig gtéwne zrodlo mojej dziatalnosci publikacyjne;.

Tematyka kolejnych projektow ugruntowata kierunek moich zainteresowan badawczych.
Najpierw ogniskowaly si¢ one wokot procesow rewitalizacji oddolnej zwigzanej z przemianami
spoteczno-demograficznymi w starych dzielnicach $rodmiejskich polskich miast (stypendium
doktoranckie w ramach projektu conDENSE), a nastgpnie podazyly w stron¢ problemu
gentryfikacji w konteks$cie postsocjalistycznym (grant NCN w ramach konkursu OPUS 2). W
poszukiwaniu wspolnego mianownika tych kwestii podjelam badania dotyczace zagadnienia
dobra wspolnego w odniesieniu do przestrzeni miejskiej w Europie Srodkowo-Wschodniej, ze
szczeg6lnym uwzglednieniem Polski (grant NCN w ramach konkursu SONATA 8). Jeszcze w
trakcie trwania projektu otrzymatam mozliwo$¢ rozwinigcia tej specjalizacji w kolejnym
projekcie naukowym, dotyczagcym wzmacniania roli mieszkancoéw i mieszkanek miast jako
pierwszoplanowych aktorow na scenie lokalnej poprzez rozwdj narzedzi wspierajacych
partycypacje i deliberacje (projekt EUARENAS w ramach programu Horyzont 2020).

Projekt conDENSE — pierwsze migdzynarodowe przedsiewziecie naukowe, w ktoérym
uczestniczytam — dotyczyl przemian spoteczno-demograficznych zachodzacych w obszarach
$rodmiejskich wybranych miast Europy Srodkowo-Wschodniej. Realizowatam go wspolnie z
prof. Iwong Sagan, a mdj wktad obejmowal badania prowadzone w Gdansku, ze szczegdlnym
uwzglednieniem dzielnic Wrzeszcz Dolny i Nowy Port oraz roli nowych mieszkancéw tych
dzielnic w inicjowaniu obserwowanych tam przejawdéw rewitalizacji oddolnej. Efektem
projektu byla moja dysertacja doktorska oraz autorski i wspotautorskie rozdziaty w
opublikowanej w wydawnictwie Ashgate monografii pt. Residential change and demographic
challenge. The inner city of East Central Europe in the 21st century, a takze powstata na bazie
dysertacji monografia oraz szereg artykuléw w uznanych krajowych i zagranicznych
czasopismach naukowych (szczegdtowy wykaz publikacji zawiera Zatacznik 4, a kopie dwoch
z nich - Zalacznik 6). Ponadto, w pazdzierniku 2010 roku otrzymatam nagrode gldwna w
kategorii spotecznej w ogdlnopolskim konkursie dla studentow i mtodych pracownikow nauki
na prace naukowo-badawcze dotyczace rewitalizacji terendw zdegradowanych — REVITARE,
organizowanym przez Instytut Ekologii Terendw Uprzemystowionych, za prace pt. ,,Nowi
mieszkancy starej dzielnicy Gdanska i ich udzial w procesach rewitalizacji oddolne;j”. Poza
wymienionymi osiggni¢ciami wspolpraca z konsorcjum projektowym (pelne wyszczegodlnienie
w punkcie 9 ,,Wykazu osiagni¢¢ naukowych”) umozliwila mi wymiane do$wiadczen, jak
réwniez wyjazd stazowy, w ramach ktérego odbytam w lipskim centrum UFZ szkolenie
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metodologiczne w zakresie analizy danych jako$ciowych (punkt II.11 ,,Wykazu osiagnig¢
naukowych”), niezwykle przydatne w toku mojej pracy naukowe;.

Po tym, jak zakonczyl si¢ projekt conDENSE, przez kilka lat zajmowalam si¢ naukowo
zagadnieniem miejskiej obywatelskosci. Rezultatami tej aktywnosci byty artykuly naukowe
dotyczace wplywu medidw internetowych na rozwoj partycypacyjnego podejscia w
planowaniu i1 zarzadzaniu przestrzenia miejska w Polsce (we wspolpracy z doktorem inz. arch.
FLukaszem Pancewiczem i prof. Sagan) oraz podejmujace kwesti¢ uwarunkowan rozwoju rad
dzielnic w duzych polskich miastach na przykladzie Gdanska (wraz z mgrem Janem
Frankowskim) (punkt I1.4 ,,Wykazu osiagni¢¢ naukowych”). W tym okresie zostalam tez
zaproszona do udzialu w warsztatach eksperckich w ramach projektu ,,Przestrzen zycia
Polakéw” pod egidg Kancelarii Prezydenta RP Bronistawa Komorowskiego. Jego efektem jest
wspotautorski rozdziat w projektowym raporcie (punkt I11.6 ,,Wykazu osiaggni¢¢ naukowych”).
Mniej wigcej od tego czasu stale wspolpracuje z sektorem organizacji pozarzadowych i innych
instytucji obywatelskich oraz z samorzadami lokalnymi, w tym radami dzielnic, wspierajac
dziatania na rzecz partycypacyjnych i deliberatywnych form wspotzarzadzania przestrzenia
miejska. Jestem migdzy innymi wspotautorka opracowanego wraz z doktorem Marcinem
Gerwinem rozdzialu dotyczacego budzetu obywatelskiego w Przewodniku Krytyki Politycznej
na temat partycypacji (punkt II1.5 ,,Wykazu osiggni¢¢ naukowych”). Poza tym w roli ekspertki
wystepowatam w jednym z paneli obywatelskich organizowanych przez Urzad Miejski w
Gdansku.

Kolejny projekt naukowy, w ktérym ponownie bylam zaangazowana razem z prof. Iwong
Sagan, dotyczyt procesow gentryfikacji na gruncie do§wiadczen polskich miast. Byt to projekt
krajowy, w ramach ktérego prowadzitam badania kameralne i terenowe w Gdansku, a
opracowane przeze mnie wyniki tych badan znalazly si¢ w wieloautorskiej monografii pod
redakcjg prof. Jolanty Jakobczyk-Gryszkiewicz z Uniwersytetu £.odzkiego, wydanej w formie
osobnego tomu Studiow KPZK PAN (punkt I1.2 ,,Wykazu osiagni¢¢ naukowych”, Zatacznik
nr 6). Ponadto w 2015 roku w czasopi$mie naukowym Geografie ukazal si¢ moj autorski
artykul omawiajacy relacj¢ procesow rewitalizacji oddolnej i gentryfikacji na przyktadzie
Gdanska (punkt I1.4 ,,Wykazu osiggnie¢ naukowych”, Zatacznik nr 6). Niejako w ramach
kontynuacji badan prowadzonych w ramach projektu nawigzatam dodatkowa wspotprace z
mgrem Janem Frankowskim i po przeprowadzeniu stosownych badan opublikowaliSmy
wspolnie artykul na temat procesow studentyfikacji (punkt I1.4 ,Wykazu osiggni¢¢
naukowych”).

Catoksztatt moich doswiadczen i zainteresowan badawczych doprowadzil mnie do pomystu na
opisany na wstepie punktu 4 Autoreferatu autorski projekt dotyczacy problemu dobra
wspoOlnego w miescie postsocjalistycznym. Jego realizacja przedhuzyla si¢ w zwigzku z moim
przebywaniem na urlopie zdrowotnym, macierzynskim i rodzicielskim w latach 2017-2018
oraz ze wzglgdu na moje problemy zdrowotne w kolejnych kilku latach, niemniej okazata si¢
bardzo owocna, otwierajac przede mng wiele perspektyw rozwoju naukowego. Zwienczeniem
mojej pracy badawczej w ramach projektu jest monografia Post-socialist Cities and the Urban
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Common Good: Transformations in Central and Eastern Europe, ktora opublikowatam w
wydawnictwie Routledge w 2023 roku, przedstawiona w punkcie 4 Autoreferatu. Poza
monografig ukazaly si¢ moje trzy artykuly naukowe — dwa przygotowane samodzielnie i jeden
we wspolautorstwie z dr Magdaleng Szmytkowska (punkt I1.4 ,,Wykazu osiggni¢¢
naukowych”, Zatacznik nr 6). Czastkowe wyniki badan upowszechniatam rowniez w trakcie
trwania projektu, bioragc czynny udzial w konferencjach i seminariach, a takze spotkaniach
popularyzatorskich. Ponadto, w grudniu 2019 odbylam wizyt¢ w Georg-Simmel-Center for
Metropolitan Studies na Uniwersytecie Humboldtéw w Berlinie, spotykajac si¢ z
przedstawicielami grupy badawczej Research for the Urban Commons, doktorem Markusem
Kipem i doktor Mary Dellenbaugh-Losse. Migdzy innymi w zwigzku z tym pobytem zostatam
zaproszona do wspolpracy nad artykutem naukowym przez grupg¢ badaczy zajmujacych si¢
problematyka urban commons w miastach Europy Srodkowo-Wschodniej. W lipcu 2021 roku
wystapiliSmy wspdlnie na migdzynarodowej konferencji naukowej organizowanej przez The
Research Committee on Urban and Regional Development (RC21) pod tytutem “Shaping and
Sensing the city. Power, people, place” (punkt I1.7 ,,Wykazu osiggni¢¢ naukowych’), w marcu
2022 roku zgtosiliSmy nasz tekst do publikacji w czasopiSmie International Journal of the
Commons (IF 2.646) a w maju 2023 roku, po dwoéch rundach recenzji, nasz tekst zostat
opublikowany (Toto et al. 2023 — punkt 1.4 ,,Wykazu osiagni¢¢ naukowych”). W trakcie tego
dlugiego procesu zrodzity si¢ pomysty na kolejne wspdlne publikacje, ktore zamierzamy
wkrotce realizowac.

Rownolegle do mojej dziatalnosci naukowej zwigzanej z realizacja wlasnego grantu, w 2019
roku rozpoczelam wspolprace z zespotem przygotowujacym wniosek aplikacyjny
mi¢dzynarodowego projektu badawczego EUARENAS: Cities as Arenas of Political Innovation
in the Strengthening of Deliberative and Participatory Democracy w ramach programu
ramowego Horyzont 2020. Glowny cel badawczy projektu to rozpoznanie mechanizmoéow
partycypacji i deliberacji w miastach europejskich i wypracowanie innowacyjnych metod
wzmacniania demokracji na poziomie lokalnym. Wniosek uzyskat dofinansowanie i od
stycznia 2021 roku petlni¢ w nim funkcje koordynatorki komponentu Work Package 3 - Case
Studies. Zakres badawczy tego komponentu pozwoli na czesciowe wykorzystanie wynikow
moich dotychczasowych badan na temat wzmacniania roli mieszkancéw i mieszkanek miast
jako pierwszoplanowych aktorow na scenie lokalne;.

Wstepne wyniki badan prowadzonych w ramach projektu EUARENAS staly si¢ inspiracja do
podjecia kolejnych, uzupehiajacych aktywnosci naukowych. Po pierwsze, w listopadzie 2022
roku podjetam dodatkowa wspolprace z partnerami z Uniwersytetu SWPS w zakresie badan
pilotazowych nad inkluzywno$cia procesOw miejskiej deliberacji w kontekscie
dostosowywania ich do potrzeb 0s6b neurordznorodnych. Po drugie, w kwietniu 2023 roku
otrzymatam grant w konkursie organizowanym na Wydziale Nauk Spotecznych Uniwersytetu
Gdanskiego (Program WNS Grants) na realizacj¢ badan pt. ,,Publicization of public spaces in
refugee-receiving cities after 24th February 2022: lessons for social cohesion and governance”.
Jest on obecnie realizowany we wspotpracy z dr Magdaleng Szmytkowska (ZGSE UG) i z
udzialem Zvenyslavy Kuchabskiej (studentka w Instytucie Psychologii UG).
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6. Informacja o osiagni¢ciach dydaktycznych, organizacyjnych oraz popularyzujacych
nauke lub sztuke.

Osiggniecia dydaktyczne

Poczawszy od 2006 roku zajmuje si¢ dziatalno$cig dydaktyczng na kierunku studiow
Geografia?, a od 2010 roku rowniez na kierunku Gospodarka Przestrzenna. Do realizowanych
przeze mnie przedmiotow naleza/nalezaty m.in. Demografia, Geografia ekonomiczna, Metody
badan spotecznych, Planowanie rozwoju miast, Polityka regionalna, Procesy rewitalizacyjne,
Spoteczno-kulturowe uwarunkowania gospodarki przestrzennej, Teorie i koncepcje w geografii
spoteczno-ekonomicznej. Prowadzitam rowniez ¢wiczenia terenowe z Geografii spolecznej i
Geografii osadnictwa. Zlecano mi takze prowadzenie zaj¢¢ na innych wydziatach UG - w latach
2012-2015 byt to wyktad pt. Discovering Central Europe: differentiations, development paths
and perspectives dla studentek i studentéw kierunku Miedzynarodowe stosunki gospodarcze na
Wydziale Ekonomicznym, a w latach 2011-2013 — wyktad pt. Problemy rewitalizacji miast dla
studentek i studentéw kierunku Socjologia na Wydziale Nauk Spotecznych. W marcu 2023
roku przeprowadzitam wyktad pt. On civic participation in urban development, on inclusive
urban policies and practices dla grupy studentek i studentek szkoly zimowej w ramach projektu
TOWNSHIP — W kierunku miast zrownowazonych estetycznych i wspolnych: intensywne
miedzynarodowe programy ksztatcenia realizowanego przez Instytut Geografii Spoleczno-
Ekonomicznej i Gospodarki Przestrzennej oraz Centrum Rozwoju Zréwnowazonego UG.

Ponadto od 2012 do 2022 roku prowadzitam lub wspotprowadzitam pracownie magisterskie i
asystowatam w seminariach magisterskich prof. Iwony Sagan na kierunkach Gospodarka
przestrzenna i Geografia spoteczno-ekonomiczna (z el. GIS). W tym czasie bytam opiekunka
kilkudziesigciu prac, czgsto wysoko ocenianych, z ktorych niektére zdobywatly nagrody — np.
w 2014 roku mgr Anna Gdowska uzyskata I miejsce w kategorii gospodarka przestrzenna w
konkursie Towarzystwa Urbanistéw Polskich za prace magisterska pt. ,,Modelowanie
zalewania dolnego Sopotu w aspekcie zagospodarowania przestrzennego”, a rok p6zniej mgr
Kamila Domaszk otrzymata I nagrode w konkursie Fundacji Rozwoju Lokalnego Parasol za
prace magisterska ,,Uwarunkowania i kierunki rewitalizacji dworéw i palacow na terenach
bylych panstwowych gospodarstw rolnych w powiecie bytowskim”. W roku akademickim
2020/2021 prowadzilam seminarium licencjackie dla studentéw i studentek III roku na
kierunku Gospodarka przestrzenna, ktére w wigkszosci z bardzo dobrymi lub dobrymi
wynikami ukonczyto 10 0os6b. W biezacym roku akademickim prowadzg¢ wlasne seminarium
magisterskie na kierunku Gospodarka przestrzenna, na ktore uczgszcza acznie dziewigcioro
magistrantek i magistrantow.

W latach 2016-2017 na zaproszenie Instytutu Badan Przestrzeni Publicznej w Warszawie
dwukrotnie zrealizowatam go$cinny wyktad i warsztaty dydaktyczne pt. ,,Procesy gentryfikacji
a wspotdzielenie przestrzeni miejskiej” dla uczestnikow 1 uczestniczek studidw
podyplomowych ,,Miasta i metropolie. Studia miejskie”. W 20101 2015 odbylam dwa wyjazdy

2.0d 2019 roku gtéwnie na II stopniu studiéw noszacym nazwe Geografia Spoteczno-Ekonomiczna z elementami GIS.
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dydaktyczne w ramach programéw LPP-Erasmus Programme i Erasmus+ (punkt II.14
»Wykazu osiggnie¢ naukowych”).

Moim istotnym osiggni¢ciem dydaktycznym jest pomyst i koordynacja strony internetowej
prezentujacej prace studenckich powstajace w ramach zaje¢ z przedmiotow Geografia
spoteczna (na kierunku geografia) oraz Spoteczno-kulturowe uwarunkowania gospodarki
przestrzennej (na kierunku gospodarka przestrzenna). Zaj¢cia te, od wielu lat realizowane przez
Zaklad Geografii Spoteczno-Ekonomicznej UG w formule warsztatéw projektowych pod
nazwa Projekt Miejski (https://projektmiejski.ug.edu.pl), stuza ¢Ewiczeniu percepcji i
interpretacji srodowiska zurbanizowanego. Studenci 1 studentki wybieraja dowolne miejsca w
przestrzeni Trojmiasta i w trakcie semestru dokonuja jego naukowej eksploracji, ktorej wyniki
zawieraja nast¢gpnie w pisemnych opracowaniach oraz przedstawiaja zespolowo na ostatnich,
wspolnych dla catego roku zajeciach. W 2014 roku zostatam zaproszona do zaprezentowania
Projektu Miejskiego na seminarium ,,Przestrzen wokot nas. Edukacja architektoniczna w
praktyce” organizowanej przez Nadbattyckie Centrum Kultury w Gdansku 14 maja 2014 roku.
Z kolei w semestrze letnim roku akademickiego 2014/2015 Projekt Miejski byt realizowany we
wspotpracy z gdynska Fundacja Zmian Spotecznych "Kreatywni". Studenci i studentki
wybierali wowczas do analizy miejsca w jednej z przewidzianych do rewitalizacji dzielnic
Gdyni — Chyloni, a na zakonczenie prezentowali wyniki swoich badan na zorganizowanym na
te okoliczno$¢ wspolnym seminarium.

W pracy ze studentami i studentkami staram si¢ wykorzystywac nie tylko wiedze 1 umiejetnosci
zwigzane z moja praktyka naukowa, ale tez kontakty zawodowe i r6znego rodzaju mozliwos$ci
wynikajace z realizacji projektow. Przyktadowo, ostatnie Cwiczenia terenowe z geografii
spotecznej dla studentow i studentek I roku Geografii pod hastem ,,Artystyczna kolonizacja
terenow dawnej Stoczni Gdanskiej”, wspotprowadzone przeze mnie i doktora Rafata
Gajewskiego z ZGSE UG, odbyty si¢ we wspotpracy z prof. Mariuszem Warasem z Akademii
Sztuk Pigknych w Gdansku, z go$cinnym udziatem doktora Petera Nientieda zwigzanego z
Polis University w Tiranie (wspoOlautora mojego najnowszego artykutu naukowego), przy
wsparciu Nowego Muzeum Sztuki NOMUS W Gdansku
(https://zgse.ug.edu.pl/2023/03/artystyczna-kolonizacja-terenow-dawnej-stoczni-gdanskiej/).

Z kolei w roku ubieglym grupa moich studentéw i studentek z asystowata w organizacji
warsztatow Citizen Experience metoda Community Reporting w ramach koordynowanego
przeze mnie komponentu WP3 - Case Studies w projekcie EUARENAS
(https://zgse.ug.edu.pl/2022/04/warsztaty-raportowania-spolecznego-community-reporting/).

Chetnie wlaczam si¢ tez do pomocy przy organizacji wizyt studyjnych i ¢wiczen terenowych
grup studenckich prowadzonych przez zaprzyjaznionych naukowcodw z kraju i z zagranicy. Na
przyktad w lutym 2012 roku bylam zaangazowana w przygotowanie takiej wizyty dla grupy
prowadzonej przez prof. Tassilo Herrschela z University of Westminster.
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Osiggniecia organizacyjne

Za swoje najwazniejsze osiggni¢cie organizacyjne uznaj¢ wieloletnie wspotorganizowanie
cyklicznego seminarium naukowego RECOURSE realizowanego przez mdj macierzysty
Zaktad Geografii Spoteczno-Ekonomicznej UG (https://zgse.ug.edu.pl/recourse/). Zajmujac si¢
koordynacja cyklu seminariow w latach 2014-2017 1 ponownie w latach 2019-2020, mogtam
wykorzysta¢ liczne kontakty badawcze, ale tez zyska¢ nowe, nabywajac jednoczes$nie cenne
doswiadczenie organizacyjne, ktore przydaje mi si¢ do dzi$. Ponadto aktywnie angazuje si¢ w
organizacj¢ konferencji naukowych, a takze warsztatoéw roboczych w ramach realizowanych
przez Zespot ZGSE UG projektéw naukowych. W roku 2015 wspottworzylam i
wspotredagowalam nowga stron¢ internetowa Owczesnej Katedry Geografii Ekonomicznej
(https://zgse.ug.edu.pl).

Osiggniecia popularyzujgce nauke

Okazjonalnie uczestnicze w réznego rodzaju wydarzeniach popularyzujacych nauke.
Przyktadowo, w pazdzierniku 2016 roku przedstawialam wyniki swoich badan w ramach cyklu
spotkan organizowanych przez Fundacj¢ Alternativa w partnerstwie z Europejskim Centrum
Solidarnos$ci pod nazwa ,,Stacja Transformacja Skanuje” (wystapienie pt. ,,Dobro prywatne,
wspélne czy niczyje. O postrzeganiu przestrzeni miejskiej w Gdansku po 1989 roku”).
Warsztaty eksperckie poswigcone tworzeniu Partycypacyjnego Narzedziownika organizowane
przez gdanska Fundacj¢ RC, do ktérych zostalam zaproszona na poczatku maja br., beda tez
stanowi¢ okazje do popularyzacji wynikow aktualnie realizowanego z moim udziatem projektu
EUARENAS. W czerwcu br. bede tez, wraz z doktorem Wojciechem Ufelem z Uniwersytetu
SWPS, reprezentowac ten projekt na 10. Forum Praktykéw Partycypacji w Bydgoszczy.
Ponadto kilkukrotnie bratam udziat w inicjatywach takich jak Battycki Festiwal Nauki czy Dni
Otwarte UG organizowanych na Uniwersytecie Gdanskim.

7. Inne informacje dotyczace kariery zawodowe;j.

Swoje zainteresowania badawcze tacze z aktywnos$cia pozazawodowa. Od dziecka interesuje
mnie relacja taczaca przestrzen miejska 1 ludzi. Doceniam pod tym wzgledem szczeg6lne
mozliwosci, jakie oferuje pod tym wzgledem moje rodzinne i bardzo ré6znorodne Trojmiasto.
Uwazajac si¢ za trojmieszczanke, pielegnuje swoja lokalng tozsamo$¢ 1 angazuj¢ sie
obywatelsko, co rowniez utatwia mi zdobywanie doswiadczenia i wiedzy praktycznej,
niezwykle pomocnych w pracy naukowe;.

Mieszkajac w Sopocie, w 2009 roku wspotzatozytam Sopocka Inicjatywe Rozwojowa,
nieformalng grupe mieszkancow i1 mieszkanek Sopotu dzialajacych na rzecz rozwoju
zrbwnowazonego 1 demokracji partycypacyjnej. Do naszych osiggnie¢ nalezato m.in.
przekonanie lokalnych wladz do wprowadzenia inicjatywy uchwatodawczej dla mieszkancow
oraz do wdrozenia w 2011 roku budzetu obywatelskiego — wowczas pionierskiego w skali
naszego kraju. Od kilku lat mieszkam w gdanskiej dzielnicy Oliwa i tu wraz z kilkoma innymi
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mieszkankami aktywnie pozyskuj¢ granty na projekty skierowane do spotecznos$ci lokalnej, a
zwlaszcza rodzin z dzieémi. W 2020 roku udato nam si¢ doprowadzi¢ do readaptacji wnetrza
dzialu dziecigcego i miodziezowego oliwskiej filii Wojewodzkiej i Miejskiej Biblioteki
Publicznej, by lepiej odpowiadato potrzebom uzytkownikow i uzytkowniczek (projekt
Biblioteka+, https://www.facebook.com/bibliotekaplusoliwa), a w okresie od jesieni 2022 do
wiosny 2023 roku wspoétorganizowatam seri¢ warsztatow plastycznych dla polskich i
ukrainskich dzieci prowadzonych przez artystow i artystki obojga narodowosci (projekt
Sasiadowanie w Bramie, https://www.facebook.com/profile.php?id=100087536886851).

Z kolei pasj¢ geograficzng realizuj¢, odbywajac podroze w kraju i zagranicg. Ze szczegdlnym
upodobaniem organizuj¢ sobie wyjazdy na kontynent afrykanski, gdzie udato mi si¢ juz
podréozowa¢ po Maroko, Senegalu (dwukrotnie), Madagaskarze, Ugandzie, Rwandzie,
Republice Poludniowej Afryki i Gwinei Bissau. Zamilowanie to planuj¢ wkroétce potaczy¢ z
kolejnym projektem naukowym.

(=) Maja Grabkowska

(podpis wnioskodawcy)
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