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RECENZJA

W POSTEPOWANIU O NADANIE STOPNIA DOKTORA HABILITOWANEGO
DR MAI GRABKOWSKIEJ
W DZIEDZINIE NAUK SPOLECZNYCH
W DYSCYPLINIE GEOGRAFIA SPOLECZNO-EKONOMICZNA
I GOSPODARKA PRZESTRZENNA

L. PODSTAWA FORMALNA

Podstawg do wykonania ponizszej recenzji jest decyzja Rady Doskonatosci Naukowej (RDN),
ktéra na posiedzeniu w dniu 25 wrzesnia 2023 r. wyznaczyla mnie jako recenzentke
W postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr Mai Grabkowskiej oraz
Uchwata nr 8/RDNG/2023 Rady Dyscypliny Geografia Spoteczno-Ekonomiczna i Gospodarka
Przestrzenna Uniwersytetu Gdanskiego z dnia 16 pazdziernika 2023 r. w sprawie powolania
komisji habilitacyjnej w postepowaniu w sprawie nadania Pani dr Mai Grabkowskiej stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spofecznych, w dyscyplinie Geografia Spoteczno-

Ekonomiczna i Gospodarka Przestrzenna.

Ocena jest zgodna z wymaganiami okreslonymi w art. 219 Ustawy z dnia 20 lipca 2018

r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jedn.: Dz. U. z 2022 . poz. 574 z pbzn. zm.).



IL. SYLWETKA NAUKOWA 1 ZAWODOWA HABILITANTKI ORAZ JEJ
DOROBEK NAUKOWY, DYDAKTYCZNY I ORGANIZACYJNY

Dr Maja Grabowska uzyskala nastepujace tytuly naukowe:

w 2004 r. tytul magistra ekonomii (specjalnos¢ integracja europejska) na Wydziale
Ekonomicznym Uniwersytetu Gdanskiego;

- w2005 r. tytul magistra geografii na Wydziale Oceanografii i Geografii Uniwersytetu

Gdanskiego;

- w2010 r. tytut doktora nauk o Ziemi w zakresie geografii nadany przez Rade¢ Instytutu
Geografii Uniwersytetu Gdanskiego, tytut rozprawy: Socio-demographic changes in
inner-city Gdansk in the context of bottom-up revitalisation. Otrzymany przez
habilitantke tytul doktora spelmia pierwszy z trzech warunkéw nadania stopnia

doktora habilitowanego wg Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie

WYyZszym i nauce.

Od poczatku swojej dziatalnosci naukowej Habilitantka zwigzana jest z Zakladem
Geografii Spoleczno-Ekonomicznej na Uniwersytecie Gdanskim, gdzie jest zatrudniona
od 2009 r. na stanowisku asystenta, a od 2011 r. — na stanowisku adiunkta. Prowadzi lub
wspolprowadzi tam zajecia dydaktyczne na kierunkach geografia oraz gospodarka
przestrzenna, w tym pracowni¢ magisterskg (2012-2020), seminarium licencjackie (2020-2021)
oraz seminarium magisterskie (rok akademicki 2022/23) dla dziewigciorga studentow.
Dr Grabkowska byla opiekunka kilkudziesigciu prac dyplomowych, w tym kilku
nagrodzonych. Zlecano jej réwniez: (1) prowadzenie zaj¢¢ na innych wydziatach UG, w tym
zaje¢ anglojezycznych oraz (2) goscinne wyktady i warsztaty (m.in. na zaproszenie Instytutu
Badafh Przestrzeni Publicznej w Warszawie). W swojej pracy dydaktycznej Habilitantka
wykazuje si¢ duza kreatywnoscia, ponadprzecietnym zaangazowaniem oraz — €O wazne —
otwartoscia na wspélprace z szeroko rozumianym $rodowiskiem naukowym oraz otoczeniem
zewnetrznym reprezentowanym przez organizacje pozarzadowe, instytucje obywatelskie
i samorzady lokalne. Owocem licznym kontaktow, w tym badawczych, jest
wspdtorganizowanie cyklicznego seminarium naukowego RECOURSE realizowanego przez
Zaktad Geografii Spoteczno-Ekonomicznej UG oraz popularyzowanie wiedzy naukowej.
Dr Grabkowska jest przykladem osoby, ktord swoje zainteresowania zawodowe laczy

z aktywnoscig obywatelska i spoteczna, odnoszac na tym polu liczne sukcesy.



Na dorobek publikacyjny Habilitantki przed uzyskaniem stopnia doktora sktadajg sie:

2 rozdzialy w monografiach naukowych i 2 artykuty w czasopismach naukowych.
Dorobek publikacyjny Habilitantki po uzyskaniu tytutu doktora obejmuje:

- 2 monografie, w tym jedna stanowigca osiggnigcie, o ktorym mowa w art. 219 ust. 1
pkt. 2 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz, U.
z 2021 r. poz. 478 z pdzn. zm.);

- 13 rozdzialéw w monografiach naukowych, w tym 11 we wspolautorstwie; jedna
z monografii zostata wydana przez wydawnictwo Routledge (200 pkt wg MEiN), inna
przez Wydawnictwo Naukowe Scholar (80 pkt wg MEiN); az 5 rozdziatéw znalazto si¢
w jednej monografii;

- 13 artykulow w czasopismach naukowych, przy czym jeden artykul zostat
opublikowany w czasopi$mie nieprzypisanym do dyscypliny geografia spoteczno-
ekonomiczna i gospodarka przestrzenna (Frontiers in Psychology), stad nie bedzie
podlegal dalszej analizie.

e 10z 12 artykutéw zostalo opublikowanych w j. angielskim,

e 2 artykuly opublikowano w czasopismie za 140 pkt wg aktualnej punktacji
MEIN, 5 w czasopismach za 100 pkt. i 1 w czasopi$mie za 70 pkt.,

* 9 artykutéw zostato napisanych we wspotautorstwie,

°* 4 artykuly wylgcznego autorstwa Habilitantki zostaty opublikowane
W czasopismach za 140, 100, 70 i 40 pkt. wg aktualnej punktacji MEiN,

Habilitantka podaje swoje wskazniki bibliometryczne zaréwno w oparciu o Google
Scholar, Scopus, jak i Web of Science. Liczba cytowan w wymienionych bazach zamieszczona
W Autoreferacie wyniosta odpowiednio 280, 116 (128 z autocytowaniami) i 104. W dniu
przygotowywania recenzji wskazniki te wzrosty do 344, 145 (z autocytowaniami) oraz 107.
Impact Factor (IF) opublikowanych przez dr Grabkowska prac wynosi 11,708 (informacja
z Autoreferatu). Habilitantka podaje nastepujace wartosci Indeksu Hirsha wg wymienionych
wezesniej baz: 10, 6 1 6 (w przypadku dwoch ostatnich wartosci te wzrosty z 6 do 7). Wszystkie

- wskazniki sg ponadprzecigtne jak na dyscypling geografia spoteczno-ekonomiczna

i gospodarka przestrzenna.

Ze wzgledu na to, iz Habilitantka nie przypisuje jednoznacznie poszczegdlnym
konferencjom naukowym kategorii krajowa badz miedzynarodowa (niekiedy kategoria pojawia

si¢ w nazwie), aktywno$¢ konferencyjna przeanalizowana zostanie w podziale na wystgpienia



polsko- i anglojezyczne. Przed uzyskaniem stopnia doktora dr Grabkowska wyglosita
(samodzielnie lub w zespole) 10 referatow w j. angielskim i 8 referatow w j. polskim oraz
zaprezentowata 2 postery w j. angielskim. Po uzyskaniu stopnia doktora konto Habilitantki
powiekszylo si¢ o 6 referatow wygloszonych w j. angielskim na konferencjach
miedzynarodowych (3 przygotowane samodzielnie) oraz 4 na konferencjach krajowych
(2 przygotowane samodzielnie). O pozycji naukowej Habilitantki $wiadczy czlonkostwo w 3
miedzynarodowych organizacjach naukowych: RC21 (Research Committee 21
on Sociology of Urban and Regional Development of the International Sociological
Association), IASC (International Association for the Study of the Commons) oraz CAT (Cities
After Transition) Network. Aktywnos¢ naukowa uzupelniaja 3 staze w zagranicznych
instytucjach naukowych w Niemczech i Wielkiej Brytanii (w tym 1 po uzyskaniu stopnia
doktora), dwukrotny udzial w wymianie akademickiej (przed i po uzyskaniu stopnia doktora)
w ramach programu KErasmus oraz recenzowanie artykulow naukowych, w tym
w czasopismach wysoko punktowanych (Cities, Environment and Planning A, Bulletin

of Geography. Socio-Econimic Series).

Dr Grabkowska wyréznia sie ponadprzecigtng aktywnoscia projektowa. Po uzyskaniu

stopnia doktora byla zaangazowana w 4 projekty.

- Aktualnie jest kierownikiem grantu _Publicization of public spaces in refugee-
receiving cities after 24th February 2022: lessons for social integration and
governance”, ktory uzyskata w ramach Programu WNS Grants na Wydziale Nauk
Spotecznych UG.

- 0d 2021 r. kieruje jednym z zadan badawczych w ramach miedzynarodowego projektu
EUARENAS, realizowanego w ramach programu ramowego UE Horyzont 2020.

- W latach 2015-2022 kierowala projektem badawczym finansowanym przez NCN
w ramach konkursu SONATA 8 ,,Wspotdzielenie przestrzeni miejskiej. Koncepcja
dobra wspdlnego w polskich miastach po socjalizmie”.

- W latach 2012-2015 brala udzial w projekcie partnerskim finansowanym przez NCN
w ramach konkursu OPUS 2, a koordynowanym przez Uniwersytet Lodzki ,,Wplyw
proceséw  gentryfikacji i wykluczenia spolecznego na przemiany spoteczno-
przestrzenne obszaréw $rodmiejskich wielkich miasta na przyktadzie Warszawy, Lodzi
i Gdanska po 1990 roku”.

- W latach 2006-2009 realizowala stypendium doktoranckie w ramach

miedzynarodowego projektu conDENSE, realizowanego w ukfadzie partnerskim.



Na podstawie wyzej omoéwionej dziatalnosci nalezy stwierdzi¢, ze Habilitantka
wykazuje si¢ istotna aktywno$cig naukowa, zwlaszcza w obszarze projektowym oraz
publikacyjnym. Jej zainteresowania ewoluowany od rewitalizacji oddolnej, poprzez
gentryfikacj¢ w kontekscie postsocjalistycznym, rozwéj narzedzi wspierajacych partycypacje
1 deliberacje, miejskg obywatelskos¢, partycypacyjne podejscie do planowania i zarzadzania
przestrzenia miejskg, az do problemu dobra wspdlnego w miescie socjalistycznym i dalej
w kierunku inkluzyjnosci proceséw miejskiej deliberacji. Habilitantka posiada ponadprzecietne
umiejetnosci pozyskiwania i realizowania grantéw badawczych, w tym w zespotach
mi¢dzynarodowych. Kazdy realizowany projekt byt inspiracjg do stawiania kolejnych pytan
badawczych, bazujacych na dotychczasowej wiedzy. Prace dr Grabkowskiej sg publikowane
W wysoko punktowanych i cenionych czasopismach naukowych 1 majg zasieg
mi¢dzynarodowy. Wspotautorstwo wielu publikacji z autorami z polskich i zagranicznych
osrodkéw naukowych, z ktérymi wczesniej nawigzata kontakt w ramach realizowanych
projektow, swiadczy o duzej umiejetnosci pracy zespotowej. Konkludujac, nalezy stwierdzi¢,
ze dr Grabkowska wykazuje si¢ istotng aktywnoscig naukowg albo artystyczna realizowang
W wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegélnosci
zagranicznej, w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt. 3 Ustawy z dn. 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce i tym samym spelnia drugi z trzech warunkéw nadania

stopnia doktora habilitowanego wg przywolanej Ustawy.

III. OCENA GLOWNEGO OSIAGNIECIA NAUKOWEGO

- Ocena merytoryczna dotyczy osiggni¢cia naukowego przedstawionego w formie ksigzki
»Post-socialist cities and the urban common good”, wydanego przez wydawnictwo

Routledge w 2023 roku, autorstwa Habilitantki.

Przedstawiona jako gtéwne osiggnigcie Habilitantki ksigzka ma na celu »zbadanie jak
pojecie miejskiego dobra wspllnego zmienito sie w trakcie systemowego przejscia
od socjalizmu panstwowego do globalnej gospodarki rynkowej w miastach Europy Srodkowo-

Wschodniej na przetomie XXI i XXI wieku”. Cel wydaje si¢ bardzo ambitny, cho¢ uzycie stowa
»zbadanie” moze budzi¢ pewne zastrzezenia. Zbadanie ma bowiem czemus stuzy¢, a nie

stanowi¢ cel sam w sobie. Warto zastapic je terminem charakterystyka.

Ksiazka sktada si¢ z dwéch czesei — teoretycznej oraz empirycznej. Czesé teoretyczna

podzielona zostata na dwa rozdzialy, z ktérych pierwszy odnosi koncepcje dobra wspodlnego



do przestrzeni miejskiej rozumianej z jednej strony jako tkanka fizyczna, a z drugiej jako
przestrzen, w ktorej zachodzg dziatania zbiorowe i wspolnotowe. Dzialania wspolnotowe sa
przez te przestrzen ksztaltowane, a jednocze$nie same jg ksztaltujg. Konceptualizacja dobra
wspolnego oparta zostata na definicji dobra publicznego Asena (2017) oraz ogdlnie
dialektycznej relacji dwoch postaw: indywidualizmu i wspolnotowosci. Rozwazania
teoretyczne wienczy model miejskiego dobra wspdlnego. Model sktada si¢ z trzech elementow,
nazwanych przez Autorke: (1) zbiorowymi aktorami miejskimi, oddajacymi relacje ludzi
miedzy sobg, od luznych po Sciste; (2) dominujacym dyskursem o mieécie — okreslenie
z Autoreferatu, wyjasniajacym dominujace uzasadnienia (dominant rationales) lub
postrzeganie i dziatania ludzi (people’s perceptions and actions) — okre$lenia z ksigzki; oraz
(3) paradygmatem miasta jako wspolnego zasobu, ktory Autorka na str. 12 ksigzki wyjasnia,
piszac, ze paradygmat to obrazy miasta jako zbiorowego zasobu lub $wiaty, w ktérych ludzie
zyja. Trzeci z elementéw wydaje si¢ by¢ nieco mglisty, poniewaz obydwa wyjasnienia zamiast
przyblizaé jego sens, raczej go rozmywaja. Dopiero dalsza czg$¢ rozdziatu pozwala wiasciwie
zrozumie¢ czym jest 6w paradygmat miasta jako wspolnego zasobu. Wspomniany model,
kluczowy dla dalszej czgsci pracy, zawiera dodatkowo kierunki dynamiki zobrazowane
strzatkami, ktore odzwierciedlajg wynik oddziatywania dialektycznych sit zorientowanych
w strone indywidualizmu (kierunek na zewnatrz), kolektywnosci (kierunek do wewnatrz), badz
réwnowazacych sie wzajemnie (wzglgdna statycznosg). W autoreferacie Autorka pomingla

owe strzatki na schematach, zas w tytule ryciny przemilczata kwesti¢ dynamiki.

Kazdy z trzech elementéw modelu oraz kierunek dynamiki wynikajacej
z oddzialywania dwéch przeciwstawnych sit stanowia spéjne ramy metodyczne, w ktorych
Habilitantka dokonata opisu przemian w podejéciu do miejskiego dobra wspdlnego oraz jego
manifestacji w réznych okresach historycznych. Autorka zaczyna od krotkiego przegladu
zmian w sposobie postrzegania dobra wspolnego w miastach Europy Zachodniej poczawszy
od XVIII wieku, a nastepnie w rozdziale drugim dokonuje szczegdtowego usystematyzowania
przemian, ktére dotkngly miasta Europy $rodkowo-Wschodniej, uwzgledniajac specyfike tej
czesci Europy, wynikajgca z odmiennych uwarunkowac historyczno-ustrojowych. Opis miasta
jako dobra wspolnego uporzadkowany zostal wedtug trzech nastepujacych po sobie
paradygmatow: miasto jako infrastruktura komunalna, miasto jako towar oraz miasto jako
dobro wspdlne. W ramach kazdego paradygmatu przeanalizowano zmiany w tych
podsystemach spoieczno-funkcjonalno-przestrzennych, w  ktorych w sposéb naturalny

przejawia si¢ idea dobra wspolnego, tj. W mieszkalnictwie, transporcie publicznym,



infrastrukturze zielonej, przestrzeni publicznej, procesach rewitalizacji oraz w tym, co
okreslamy jako sprawiedliwo$¢ spoteczna. Przy opisie Autorka wykorzystata wspomniany
wezesniej model w podziale na trzy jego elementy oraz dynamikg. Te czg$¢ pracy uwazam za
bardzo przemyslang, logiczng i spéjng ze wzgledu na usystematyzowany sposob prowadzenia
narracji i bezposrednie odwotywanie si¢ do zaproponowanego wczesniej modelu. Poza tym ma
ona charakter przegladowy, a jednoczesnie pogladowy, podparty licznymi przykladami
konkretnych dziatan, wydarzen, badz grup spofecznych. Jedyne zastrzezenie moze budzié¢ fakt
zaliczania do przestrzeni publicznych bibliotek, kawiarni czy klubow (str. 55). W moim
przekonaniu wszystkie te miejsca nie naleza do kategorii przestrzeni dostgpnych dla kazdego,
nieodptatnych, otwartych na réznorodnosé i sprzyjajacych integracji spotecznej. Owszem,
w okresie socjalizmu praktyka znaczaco odbiegata od warstwy deklaratywnej tego podsystemu,
niemniej jednak nie nalezy $lepo poszerzaé kategorii przestrzeni publicznej o obiekty
publicznie uzytkowane, o $cisle okreslonej funkcji i — pomimo wszystko — ograniczonej
dostgpnosci. Zaliczanie obiektéw typu Patac Kultury i Nauki do przestrzeni publicznej uwazam
za ryzykowne. Wystarczylo poszerzyé nazwe opisywanego w pracy podsystemu, dodajac
do przestrzeni publicznych obiekty/ instytucje realizujgce funkcje spoteczne, kulturalne badz
religijne.

Cze$¢ drugg pracy rozpoczyna analiza dyskursu podejmowanego w trzech rodzajach
zrodet pisanych, pozwalajaca lepiej zrozumieé mechanizmy zmiany sposobu pojmowania
dobra wspolnego, a co za tym idzie paradygmatu miasta. Autorka decyduje sie na badanie
roznic i podobienstw w budowaniu narracji o dobru wspélnym w aktach i regulacjach
prawnych, artykutach pasowych oraz literaturze naukowej. Zakres czasowy analizy tresci
obejmuje lata 1990-2020. Jesli chodzi o dokumenty i akty prawne, to szkoda, Zze Autorka
skupita si¢ wytacznie na regulacjach ustawowych, pomijajac krajowe dokumenty strategiczne,
takie jak chociazby Strategia Rozwoju Kapitalu Spotecznego 2030, ktoéra wielokrotnie
powoluje si¢ na dobro wspolne. W przypadku prasy Autorka przyznaje, ze napotkata
utrudnienia w dostepie do publikacji z lat 90° ze wzgledu na brak ich wersji cyfrowych. Mogto
mie¢ to wplyw na kompletnos¢ wnioskOw, niemniej jednak uzasadnienie zawarte na str.
111-112 nalezy uznaé za wystarczajace. Plusem jest tez to, ze Habilitantka zrezygnowata
z wyciggania wnioskOw na podstawie mechanicznego zliczania artykutow i cytatow, w ktorych
zostalo uzyte pojecie dobra wspolnego, skupiajac sie gléwnie na analizie roéznorodnosci
kontekstow oraz zmieniajacych si¢ konotacjach oraz sposobach rozumienia tego pojecia.

Jedyne, co zastanawia, to brak naniesienia na Wykres 3.1. danych z lat 1990-2004, podczas gdy



w tekécie okres ten zostal omowiony. Za wazny uznaj¢ wniosek, zgodnie z ktorym definicja
dobra wspolnego nie jest dana raz na zawsze, ale podlega cigglym renegocjacjom, wraz
ze zmieniajacymi sie interesami roznych grup uzytkownikéw przestrzeni miejskiej. W dalszej
kolejnosci Autorka omawia narracje, jaka towarzyszy opisywanym w prasie szesciu kategoriom
miejskich débr wspolnych: przestrzeni publicznej, mieszkalnictwu, zielonej infrastrukturze,
transportowi publicznemu, rewitalizacji oraz sprawiedliwo$ci spolecznej. Czgé¢ analizy
odnoszaca si¢ do publikacji naukowych stanowi niezwykle interesujacy przeglad literatury
po$wieconej kluczowym pojeciom. Tu réwniez znajdujemy ciekawe wnioski, jak na przykiad
ten, w ktorym Autorka potwierdza stusznosc wezesniej przyjetego zalozenia, iz zmiany
dyskursu w publikacjach prasowych poprzedzaja zmiany w dyskursie akademickim. I tu
pojawia sie pewne rozczarowanie zwigzane z brakiem hipotezy w recenzowanej rozprawie
habilitacyjnej. W moim przekonaniu jedna z nich z powodzeniem mogtaby dotyczy¢ zaleznosci
pomigdzy zmianami w narracji dotyczacej koncepcji dobra wspolnego w trzech rodzajach
7rodet pisanych. Habilitantka dokonuje owego przegladu literatury w podziale na dwa
ewoluujace konteksty: polskie miasta jako miejskie dobro wspdlne oraz miasto jako dobra
wspolne. W przypadku drugiego z kontekstow cennym jest stwierdzenie iz dobra wspdlne
rozumiane sa raczej jako dobra wspotdzielone, nie za$ wspotzarzadzane. Szkoda, ze w ksigzce,
w przeciwienstwie do autoreferatu, Autorka nie powotata si¢ na dwie umieszczone w modelu
miejskiego dobra wspolnego sily: dosrodkowa i odérodkowa, cho¢ niewatpliwie opisuje
najpierw procesy dezintegracji, a nastepnie dgzenia integracyjne, sprzyjajace wzmacnianiu
kategorii miejskiego dobra wspdlnego. Bezposrednie odwolanie si¢ i nazwanie tych dwoch
dynamik stanowitoby dodatkowy dowdd na to, ze czes¢ analityczna jest spojna z czgscia

teoretyczna.

Czwarty rozdzial pracy jest przekierowaniem analizy dyskursu prowadzonego
dotychczas na poziomie ogélnokrajowym na poziom lokalny, reprezentowany przez trzy
polskie miasta: Gdansk, Krakow 1 L6dz. Na uznanie zastuguje bardzo dobrze uzasadniony
dobor odrodkow miejskich, ktore oprocz tego, ze wpisujg si¢ w trzy odmienne drogi
odchodzenia od pojmowania miasta jako towaru i przyblizania si¢ do paradygmatu miasta jako
dobra wspolnego, to jeszcze posiadaja odmienne konteksty historyczne, kulturowe i spofeczne.
Pomimo wyczerpujacego uzasadnienia doboru miast, zawsze mozna czu¢ pewien niedosyt
wynikajacy z pominigcia innych osrodkéw miejskich, réwnie specyficznych, jak np.
Warszawa. W zasadzie kazde miasto jest na swoj sposob wyjatkowe i mozna by wykazac, ze

jest godnym uwagi przypadkiem, a jego wybor wpisuje si¢ w przyjete kryteria. Te za$ nie mialy



charakteru ilo$ciowego, co dato Habilitantce pewng dowolnos¢ w ich postugiwaniu sie.

Kontekst kazdego z miast zostal scharakteryzowany w podziale na opisywane juz
wcezesniej w  pracy podsystemy spoteczno-funkcjonalno-przestrzenne: mieszkalnictwo,
transport publiczny, infrastruktura zielona, przestrzen publiczna, procesy rewitalizacji oraz
sprawiedliwos¢ spoteczna. Autorka wykazala sie przy tym umiejetnoscig doboru faktow
1 kojarzenia ich ze sobg oraz syntetyzowania wieloci informacji, dzieki czemu rozdziat
pozwala lepiej zrozumie¢ procesy spoleczne zachodzace w poszczegdlnych miastach.
Nastgpnie przedstawione zostaly wyniki indywidualnych wywiadéw poglebionych
z mieszkancami, miejskimi aktywistami, decydentami na poziomie urzgdu gminy, planistami
oraz lokalnymi przedsigbiorcami Badanych pytano o ogolne rozumienie dobra wspélnego oraz
o czynniki, ktére go wzmacniaja badz ostabiaja, a takze o konkretne kwestie $cidle Zwigzane
z kategorig dobra wspdlnego — inne dla kazdego miasta. Pozwolilo to kontynuowac¢ analize
dyskursu dotyczacego pojmowania miasta jako dobra wspolnego w podziale na dyskurs
odgoérny (decydenci i planisci) oraz dyskurs oddolny (mieszkancy, aktywisci i przedsiebiorcy).
Szkoda (po raz kolejny), ze przemyslanej metodologii nie towarzyszyla hipoteza badawcza.
W tej czesci rowniez mozna odnalezé wiele ciekawych uogdlnien, jak chociazby warunki, ktére
pomagaja uzna¢ okreslone sytuacje za przejaw dobra wspélnego, zachecajac tym samym
do wigkszej aktywnosci spolecznej. Przeprowadzone wywiady pozwolity Autorce wyciagna¢
stuszny wniosek, ze weigz jestesmy w procesie dochodzenia do paradygmatu miasta jako dobra
wspllnego. Coraz bardziej upodmiotowieni mieszkafcy oraz miejscy aktywisci walczacy
0 prawo do miasta przyczyniajg si¢ do zmiany jego postrzegania, a jednocze$nie specyfika
poszczegolnych osrodkéw miejskich oraz licznie popetniane bledy nieco ten proces

spowalniajg.

Autorce udato si¢ wykazaé, ze jeden z komponentéw modelu miejskiego dobra
wspolnego, jakim jest dominujacy w sferze publicznej paradygmat miasta pozostaje w relacjach
wspoizaleznodci z dwoma pozostatymi: aktorami zbiorowymi oraz dominujacym dyskursem
o miescie. Habilitantka wskazata na istotne réznice pomigdzy modelem Europy Zachodniej
a modelem krajow post-socjalistycznych odchodzenia od paradygmatu miasta jako towaru.

Model post-socjalistyczny skazony jest bowiem odziedziczonym po poprzednim ustroju

brakiem poczucia sprawstwa wsrod aktoréw miejskich, co niewatpliwie uksztattowato
odmienny charakter miejskiej obywatelskosci. Udowodnita tez, ze proces przywracania dobru
wspolnemu jego wartosci opartej na wspotodpowiedzialnosei zachodzi powoli, czesciej jako

skutek aktywnosci oddolnej aktoréw miejskich niz konsekwentnie realizowanych polityk badz



strategii miejskich. Co wazne, Autorka wskazala kierunek, w ktérym jej zdaniem kategoria
dobra wspélnego bedzie ewoluowata, a jest nim zastgpowanie kolektywnego wyrazania
swojego niezadowolenia i walki o przestrzen miejska jednoczeniem si¢ wokot wspdlnych
wyzwan. Mocna strong pracy jest metodyka badan, schemat analizy oraz model teoretyczny,
wokot ktorego skonstruowane jest badanie. Doskonatym uzupeieniem czgéci teoretyczne;
gtéwnego osiagnigcia Habilitantki jest podany jako pozostate publikacje artykut: Grabkowska
M., 2017, Przestrzen miasta postsocjalistycznego jako dobro wspolne. Przeglad koncepcji

teoretycznych. Prace Geograficzne, 149, s. 33-53.

Biorac pod uwage powyzsze wnioski nalezy stwierdzié, ze osiggnigcie naukowe
w postaci monografii ,,Post-socialist cities and the urban common good” wnosi znaczacy wkiad
w rozwdj geografii spoleczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzennej, co oznacza, Ze
Habilitantka spelnia trzeci z trzech warunkéw nadania stopnia doktora habilitowanego

wg Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

IV. WNIOSEK KONCOWY

Po przeanalizowaniu osiggnigcia naukowego Habilitantki w postaci monografii ,,Post-socialist
cities and the urban common good”, bedacej podstawg przewodu habilitacyjnego, stwierdzam,
ze stanowi ona znaczacy wklad w rozwéj dyscypliny geografia spoleczno-ekonomiczna
i gospodarka przestrzenna, spelniajac tym samym warunki nadania stopnia doktora
habilitowanego w mysl art. 219 ust. 1 pkt 2 Ustawy z dn. 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (tekst jedn.: Dz. U. 22022 r. poz. 574 z pbzn. zm.), co wykazatam w niniejszej
recenzji. Uwazam, ze Habilitantka osiagneta w pelni dojrzatos¢ naukowa umozliwiajaca jej
samodzielno$¢ w prowadzeniu badan i spelnila wszystkie trzy warunki nadania stopnia
doktora habilitowanego w my§l art. 219 przywolanej Ustawy. Jednoznacznie pozytywna
ocena dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego oraz istotna aktywnos$¢
naukowa dr Mai Grabkowskiej wskazuja na nadanie jej stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka

przestrzenna na podstawie art. 221 ust. 1 ww. Ustawy.
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W zwigzku z powyzszym przedstawiam Komisji procedujacej postepowanie
habilitacyjne, a nastepnie Radzie Naukowej Dyscypliny Geografia Spoleczno-
Ekonomiczna i Gospodarka Przestrzenna Uniwersytetu Gdanskiego wniosek o nadanie

dr Mai Grabkowskiej stopnia naukowego doktora habilitowanego.

dr hab. Dorota Mantey, prof. UW f
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