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Recenzja

uzasadniajgca nadanie dr. Piotrowi Zamojskiemu stopnia naukowego doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie pedagogika

na podstawie osiggni¢¢ i dorobku naukowego wskazanych we wniosku

(Przewdd prowadzony przez Radg¢ Dyscypliny Pedagogika Uniwersytetu Gdanskiego)

Kierujac si¢ zapisami art. 219 ust. 1 pkt 2 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku — Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 roku, poz. 85, z p6zn. zm.) przedstawiam oceng
dotyczaca tego, czy przedtozona przez Habilitanta dokumentacja osiggni¢¢ i dorobku
naukowego uzasadniaja nadanic Mu stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk
spotecznych w zakresie pedagogiki. Po krotkiej prezentacji sylwetki naukowej Habilitanta
skupiam si¢ zatem kolejno na prezentacji argumentéw, ze wskazany we wniosku cykl
publikacji, zatytutowany Immanentna ontologia nauczania, spelnia wymog ,,0siagnigcia
naukowego stanowigcego znaczacy wktad w rozwdj dyscypliny naukowej” (tu pedagogiki), a
udokumentowany we wniosku pozostaly dorobek naukowy Habilitanta pozwala uzna¢ jego
,,aktywnos¢ naukowg ... realizowang w wiecej niz jednej uczelni, w szczegolnosci
zagranicznej”, nie tylko za ,,istotng”, ale za nadwymiarowa.

Wprowadzenie. Sylwetka naukowa Habilitanta

Pan dr Piotr Zamojski — adiunkt w Zaktadzie Dydaktyki i Andragogiki w Instytucie
Pedagogiki na Wydziale Nauk Spolecznych w Uniwersytecie Gdanskim jest zwigzany z tym
srodowiskiem od rozpoczgcia studiow magisterskich na kierunku pedagogika. W 2002 roku
uzyskal na podstawie pracy zatytutowanej Desakralizacja wiedzy naukowej. O statusie tresci
w procesie ksztalcenia z teorig reprodukcji w tle, przygotowanej pod kierunkiem prof. dr.
hab. Tomasza Szkudlarka i recenzowanej przez prof. dr hab. Joann¢ Rutkowiak tytut
magistra. Pi¢¢ lat pdzniej (w 2007 r.) na tym samym Wydziale uzyskal pierwszy stopien
naukowy - doktora nauk humanistycznych w zakresie pedagogiki. Dysertacj¢ zatytutowana
Problem intencjonalnosci procesu ksztatcenia: miedzy pojeciem celu a refleksjg nad sensem,
przygotowat pod kierunkiem Prof. dr hab. Joanny Rutkowiak, a prof. Tomasz Szkudlarek
wystapit — obok prof. dra Jana Hudzika z Uniwersytetu im. Marii Curie Sktodowskiej — w
charakterze recenzenta. W okresie zatrudnienia w Uniwersytecie Gdanskim (w latach 2002 —
2007 w charakterze asystenta, a nastgpnie adiunkta) zdobyt dyplom Fellowship of Higher
Education Academia (obecnie Advance Higher Education) certyfikujacej jako$¢ nauczycieli
akademickich w Wielkiej Brytanii, i po wygranym konkursie pracowat w latach 2016-2017
na stanowisku wyktadowcy filozofii edukacji na Wydziale Edukacji w uniwersytecie w
Liverpool w Wielkiej Brytanii (Liverpool Hope University).



Pobyt ten okazat si¢ dla rozwoju naukowego dr. Piotra Zamojskiego niezwykle wazny
(W jezyku Wygotskiego nazwa¢ go mozna epizodem szczegdlnego zaangazowania). Zajecia
ze studentami, zaproszenie do wspotpracy seminaryjnej badaczy prowadzacych studia i
badania edukacyjne w podobnym polu na podobnych podstawach meta-teoretycznych, nie
tylko ugruntowaty kierunek dotychczasowych poszukiwan, ale poszerzajac ich pole i czyniac
je coraz bardziej naukowo wyszukanymi, zaowocowaly znaczgcag pozycja W
mi¢dzynarodowym $rodowisku. Znaczna cze¢$¢ przedstawionego do oceny dorobku
publikacyjnego, sktadajacego sie nie tylko na cykl publikacyjny wskazany we wniosku jako
osiggniecie naukowe stanowigce znaczacy wkiad do dyscypliny naukowej, w te obecnos¢
wpisuje si¢ znakomicie, stanowigc jednak nie tyle zwienczenie, ale kontynuacje poprzez
ukazanie potencjalnego nowego otwarcia. Zilustrowaniu tej tezy shuzg fakty przytoczone w
akapitach autoreferatu poswieconych powstaniu monografii Towards on Ontology of
Teaching. Thing-centred Pedagogy, Affirmation, and Love for the World (Springer, 2019)
oraz migdzynarodowej aktywnos$ci naukowe;.

Mig¢dzynarodowa aktywno$¢ naukowa Habilitanta ugruntowana jest mocno w
dziatalnosci na terenie rodzimego instytutu i uczelni. Bezpo$rednim impulsem
podjecia/wypracowania tej S$ciezki okazalo si¢ wystosowane przez dr Zamojskiego,
obejmujacego w 2010 roku funkcj¢ redaktora naczelnego czasopisma Ars Educandi,
zaproszenie do wspolpracy wydawniczej taki wybitnych postaci (profesorow filozofii
edukacji i pedagogii krytycznej) jak Gert Biesta i Henry Giroux. Kontakt ten zaowocowat
uczestnictwem w kilku miedzynarodowych konferencjach naukowych, w tym takze w
Advanced Study Colloquium organizowanym przez European Association for Resaarch on
Learning and Instruction. Kolejne mozliwosci - nie tylko w sensie korzystania, ile nade
wszystko poszerzania wlasnego Srodowiska naukowego — pojawity sie¢ wraz z wygraniem
konkursu na stanowisko wyktadowcy Uniwersytetu w Liverpool. To ,wtedy i tam”
badania/prace nad przyjmowaniem po-krytycznej perspektywy w zajmowaniu si¢ edukacja,
zyskaly rodzaj wzmocnienia, ktorego jednym z efektow jest ,,ogloszenie” immanentnej
ontologii nauczania.

Role podbudowy w rozwijaniu tego wspot/autorskiego (od czasu kontraktu w
Liverpool Hope University) projektu odegraly prace poswigcone idei pokrytycznosci.
Szczegblnie znaczace okazato si¢ wydanie wraz z Naomi Hodgson i Jorisem Vliege,
poznanych w Hope University, z udzialem dziewigciu autorow z innych osrodkéw
akademickich, Manifesto for a Post-Critical Pedagogy (Punctum Book, 2017). Interesujaca
formuta prezentacji i ,,rozmowy” o ,,postkrytyce w pedagogice”, przedstawione zarowno W
rozdziatach ,,autorow z oktadki” (Manifesto for A Post-Critical Pedagogy; Post-Critique. A
Conversation between Naomi Hodgson, Joris Vliege, and Piotr Zamojski) jak i glosoéw
ustosunkowujacych sie don tak wybitnych osobowosci wspotczesnej filozofii 1 socjologii jak
Tyson N. Levis, Olga Ververi, Norm Freisen, Geert Thyssen, Oren Ergas i Stefan
Ramaekers), uwyrazniajac pojawiajace si¢ juz wczesniej, takze w pracach innych autorow,
takich jak wspomniany juz wyzej Gert J.J. Biesta, oraz David Levis czy Max van Manen,
propozycje wyjscia w mysleniu/badaniach/praktykach poza instrumentalizm i krytyke,
przyniosta mocne metateoretyczne podstawy. Akcentowane w Manifescie przesuniecia: od
proceduralnej do pryncypialnej normatywno$ci, od hermeneutycznej pedagogii do
pedagogicznych hermeneutyk, od pedagogii krytycznej do pedagogii postkrytycznej, od
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edukacji dla obywatelstwa do obdarzania mito$cig catego $wiata, z odwotaniami do Kategorii
pochodzacych z prac Hannah Arendt, Alaina Baiou, Stanleya Cavella, Lauren Berlant, Bruno
Latoura czy Donny Harraway, okreslaja wyraznie (takze) calg tworczos¢ dr. Zamojskiego.
Sytuowanie poszukiwan na przesuni¢ciu od pedagogii krytycznej do pedagogii postkrytycznej
(dla rownosci w ujeciu Jacquesa Ranciére’a), skupianie si¢ nie tyle na tym co odrzucié, ile na
tym czego warto bronié, co juz jest ‘edukacyjne’ w istniejgcych praktykach, co pozwala w
terazniejszo$ci — bez czekania na lepsze jutro — budowa¢ mitos¢ do ludzi i do $wiata, Stanowig
leit motyw nie tylko monografii i artykulow konstytuujacych cykl Immanentna ontologia
nauczania wskazanego we wniosku jako osiggniecie znaczace dla rozwoju dyscypliny, ale i
wigkszosci jego prac.

A zaczeto sig od wydania monografii Pytanie o cel ksztatcenia. Zaproszenie do debaty
(2010) i wieloletniego projektu interwencyjnego Pomysle¢ szkole inaczej. Edukacja
matematyczno-przyrodnicza w toku debat publicznych (2011), podjetego w konwencji
okreslanej przez Petera Reasona i Wiliama Torbeta jako trzecio-wymiarowe
badanie/dziatanie. Pole studiow i podejscie do badan okreslone zostaty juz na poczatku drogi
naukowej Habilitanta. Wybor seminarium magisterskiego i promotora pracy doktorskiej, a
takze szersze funkcjonowanie w §rodowisku pedagogiki gdanskiej, nie sa tu bez znaczenia.
Prowadzone studia i badania, sytuowane ze wzglgdu na przedmiot w dydaktyce, dzieki
sigganiu po ,,narzedzia” z filozofii edukacji, miaty i maja znaczenie dla rozwoju okreslonych
nurtow nie tylko pedagogiki ogélnej, ale i pedeutologii. Dr. Zamojskiego zajmowato bowiem
ksztalcenie, ale nie w tradycyjnym, zinstrumentalizowanym ujeciu. W poszukiwaniu innego
wzoru myslenia o szkolnej edukacji nie wystarczajacg okazata si¢ takze teoria krytyczna.
Przetomowe okazato si¢ pytanie o cel ksztalcenia, zajgcie si¢ kategorig tak mocno osadzong w
dyskursie dydaktyki, ze wydawaé si¢ mogto, niemozliwej do innego niz tradycyjne
,pomyslenie” lub catkowite zakwestionowanie jako wyznacznika procedur stajacych sie de
facto narzedziami do utrwalania nier6wnosci edukacyjnych. Problemy, tradycyjnie
przypisywane do dydaktyki, a niekiedy wrgcz metodyk ksztatcenia, podejmowane przez dra
Zamojskiego stajg si¢ na ,,pedagogicznymi o filozoficznym charakterze”, a wypracowana
metoda ,,0d rekonstrukcji logiki do krytyki i redefinicji”’, osadzona w filozofii ,,przetomu
postmetafizycznego”, stanowi 0 wyjatkowosci rezultatow (niezaleznie od badanych aspektow
ontologii nauczania, czy to istoty pedagogiki po-krytycznej, budowania sfery publicznej
wokot edukacji, biurokratyzacji czy kodow kulturowych (w) edukacji.

Waznym z reprezentowanego przez mnie pedeutologicznego punktu widzenia jest
skupienie si¢ na nauczaniu. W sytuacji napie¢ migdzy dotychczasowymi dyskursami
(powinnosci 1 rezygnacji z roli powodowanej brakiem uznania w nowo pojawiajacych si¢
przestrzeniach uczenia si¢), wzbogacenie dyskursu naukowego o0 post-krytyczng teorie
nauczania i bycia nauczycielem nie sposoéb nie uzna¢ za potencjalnie rewitalizujace 1 te
subdyscypling.

Osiagniecie naukowe — cykl publikacji zatytulowany Immanentna ontologia nauczania

Cykl publikacji zatytutowany Immanentna ontologia nauczania obejmuje monografie¢
oraz sze$¢ artykutow opublikowanych w recenzowanych czasopismach naukowych.
Monografia i wickszo$¢ z artykutow maja charakter wspotautorski. Ksigzka zatytutowana
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Towards on Ontology of Teaching. Thing-centred Pedagogy, Affirmation, and Love for the
World, opublikowana w 2019 roku przez renomowane mi¢dzynarodowe wydawnictwo
Springer, stanowi efekt rozwijania partnerskiej wspolpracy z Jorisem Vlieghe, ktora
zainicjowana w trakcie zatrudnienia obu Autoréow w Liverpool Hope University, bylta
rozwijana na szerszym forum, z udziatem innych uczonych. Gtosy wspierajace prezentowane
W niej podejscie do mys$lenia o edukacji W miedzynarodowym otoczeniu (nie tylko w
europejskich osrodkach akademickich), $§wiadczg dobitnie o ,,wptywie” monografii na rozwaj
nauki. Habilitant wskazuje m.in. w autoreferacie taki efekt udziatu w panelu dyskusyjnym w
ramach dorocznej konferencji amerykanskiego stowarzyszenia naukowego (Philosophy of
Education Society) zorganizowanej w 2019 roku w Richmond VA (USA), poswigconym
tezom nieopublikowanego jeszcze manuskryptu, z udziatem recenzentoéw z USA, Austrii i
Wiochy, jak zaproszenie redaktor naczelnej najwyzej punktowanego czasopisma w dziedzinie
teorii i filozofii edukacji (Studies in Philosophy and Education) do opublikowania w nim
zarowno tekstow recenzji jak i gltosu autorow monografii o charakterze odpowiedzi na te
krytyki, zostaly nastgpnie, na zaproszenie redaktor naczelnej, opublikowane w najwyzej
punktowanym czasopismie w dziedzinie teorii i filozofii edukacji Studies in Philosophy and
Education w numerze z 2020 roku. Oczywiscie, z uwagi na ograniczenia obj¢tosciowe
przytoczytam tylko jeden przyktad ozywienia dyskursu naukowego za sprawa wydania tej
monografii. Wracam do tej kwestii we fragmencie dotyczacym pozostatych publikacji
sktadajacych si¢ na cykl.

Jak sygnalizowatam we Wprowadzeniu monografia pos§wiecona jest ,,wylozeniu” teorii
immanentnej ontologii nauczania. Prezentowane sa kolejno podstawy (perspektywa po-
krytycznej pedagogiki), gtowna idea (wypracowanie pozycji dla pokonania klasycznej
opozycji teacher-centred pedagogy vs student-centred pedagogy), sposob przeprowadzenia
rekonceptualizacji edukacji (inspirowane gtéwnie pisarstwem Hanah Arendt, prowadzacy
do rozwinigcia autorskiej koncepcji pedagogiki skupionej na rzeczy (thing-centred
pedagogy). Omoéwione sg gldwne pojecia - edukacyjnej milosci (z sigganiem do czytania
listow $w. Pawla przez filozofow Giorgio Agambena i Alaina Badiou) oraz edukacyjnej
réwnosci (z odwotaniem do aksjomatu Jacquesa Ranciniere’a. Poprowadzenie analiz aktu
,rzeczy” Martina Heideggera i Bruno Latoure’a , a takze istoty ,,pedagogiki opartej na
rzeczy” w odniesieniu do wyjSciowej tezy o autonomicznej sferze ludzkiego zycia poprzez
wskazanie uzytecznos$ci schematu Agambadena w badaniu roéznych aspektow edukacji i
nauczania, pozwala przejs¢ do analiz kategorii emancypacji i odpowiedzialnosci, i zajac si¢
nastepnie nie-eksperckim, pelnym troski o siebie i innych, sposobem bycia nauczycielem i
sformulowa¢ autorskg koncepcje (poglebiang analitycznie w wielostronnym studium
przypadku) by wréci¢ w czesci koncowej do pytania o relacje miedzy nauczaniem a polityka,
(miedzy sferg edukacji a polityki) z teza o mozliwosci pokonania funkcjonalistycznego
migdzy nimi zwigzku poprzez zwrocenie si¢ ku ,,nadziei w terazniejszosci napedzajacej
edukacyjne dziatania”, albo ,czystej nadziejnosci”’ pozbawionej wymiaru utopijnego
(hopeness without the hoped to).

Problematyka ta znajduje dopelienie w pigciu innych artykutach — zar6wno
wspotautorskich (z Jorisem Vlieghe) i autorskich — publikowanych w czasopismach
mi¢dzynarodowych i ogélnopolskich:



e Towards an immanent onthology of teaching. Leonard Bernstein as a case-study,
“Ethics and Education”, 2020, vol. 15 no.l, s. 1-17 (70 pktow MNiSzW)
wspotautorstwo J. Vlieghe (50 %);

e Taking Up the Threads: The Aesthetic, Temporal, and Political Dimensions of
Teaching, “Studies in Philosophy of Education”, 2020, vol. 39 no 1, s. 113-117 (140
punktéw MNISzW) wspotatutorstwo J. Vlieghe (50%);

e Qut of Love for Some-Thing: An Onthological Exploration of the Roots of Teaching
with Arendt, Badiou and Scheler, 2019, “Journal of Philosophy of Education”, 2019,
vol. 53, No. 3, s. 518-530 (100 punktow MNiSzW), wspotautorstwo J. Vlieghe (50%);

e Teaching, Otherness, and the Equalising Thing, “Studies in Philosophy and
Education” 2019, Vol. 5, No.5, s. 563-568 (140 punktow MNiSzW);

e Pedagogika skupiona na rzeczy — wprowadzenie do idei, ,,Parezja”, 2019, Nr 1, s. 12-
29 (5 pktow MNISzW);

e The event, the messianic and the affirmation of life. A post-critical perspective on
education with Agamben and Badiou, “Policy Futures in Education”, 2017, vo. 15, No
7-8, s. 849-860 (5 pktow MNiSzW)

oraz w dwodch rozdzialach monografii zbiorowych, ktore ukazaty sie¢ w prestizowych
oficynach wydawniczych, juz po ztozeniu przez Habilitanta (dostepne online):

e Approaching education on its own terms. A phenomenological analysis, w: P.
Howard, T. Saevi, A. Foran, G. Biesta (red.) Phenomenology and Educational Theory
in Conversation, London — New York: Routledge, rozdz. 3, (wspétautorstwo J.
Vlieghe)

e The Self in Teaching: An Ecological approach, w: O. Ergas, J. Ritter (red.)
Explorations of Self: Expanding teaching, teacher education and practitioner research
from and toward within, London: Emerald, rozdz. 6, (wspotautorstwo J. Vlieghe).

Zauwazmy, ze wickszo$¢ z nich opublikowano juz po wydaniu monografii. Swiadczy to
niewatpliwie o tym, ze prezentowane w niej idea 1 podejscie sa dalej rozwijane. Dotyczy to
przede wszystkim kluczowych dla ontologii nauczania wymiar6w nauczania W formie
odpowiedzi na krytyke (Taking up the Threads: The Aesthetic, Temporal, and Political
Dimensions), poglebionej rekonstrukcji perspektywy po-krytycznej z nowym watkiem
powtornej naturalizacji $wiata przez krytyke (Towards an immanent onthology of teaching.
Leonard Bernstein as a case-study). Rozwijana jest takze teza istnienia specyficznej
edukacyjnej mitosci (Out of Love for Some-Thing: An Onthological Exploration of the Roots
of Teaching with Arendt, Badiou and Scheler). Dr Zamojski samodzielnie, na zaproszenie
Gerta Biesty opublikowatl tekst poswiecony dyskusji ontologii nauczania na tle
niemieckojezycznych termindéw Unterricht i Lehren (Teaching, Otherness, and the Equalising
Things). Podkresli¢ tez nalezy — w kontekscie punktacji gtownych wskazanych tu czasopism
— samodzielne opublikowanie artykulu poswigconego pedagogice rzeczy (Pedagogika
skupiona na rzeczy — wprowadzenie do idei) w czasopismie krajowym, W pétroczniku Forum
Miodych Pedagogéw dziatajacego przy Komitecie Nauk Pedagogicznych Polskiej Akademii
Nauk. Upowszechnianie, dzielenie si¢ ideami, przenikanie si¢ wymiardw i $wiatow
dziatalnosci szeroko rozumianej dzialalno$ci naukowej to niewatpliwie wyrdzniajaca, o czym
szerzej we nastgpnym z wyrdznionych fragmencie niniejszej recenzji, cecha Kandydata do



drugiego stopnia naukowego. Dalsze poglebianie teorii ontologii nauczania dokonane jest
takze w rozdziale jednej z prac zbiorowych wydanych juz po opublikowaniu monografii
(Approaching education on its own terms. A phenomenological analysis), a niewatpliwe
poszerzenie koncetpualne znajdujemy w tek$cie The Self in Teaching: An Ecological
approach.

Zamykajagc wywod poswigcony ocenie cyklu Immanentna ontologia nauczania w
kategoriach osiggniecia naukowego pokresli¢ pragne raz jeszcze oryginalno$¢ i wage wktadu
Habilitanta do rozwoju reprezentowanej przez Niego subdyscypliny naukowej. Oryginalnos¢ i
znaczenie ma tu przynajmniej dwuwymiarowy charakter. Zaznacza si¢ nie tyle w poszerzeniu
pola problemowego, w ktorym dr Zamojski sytuuje swe studia i badania, ale nade wszystko w
przyjetej przez Niego naukowej metodzie ich podejmowania’.

Monografia i artykuty wskazane jako osiggni¢cie naukowe afiliowane sg przy dydaktyce
ogoblnej, ale podejmowane w nich problemy tradycyjnie przypisywane do tej subdyscypliny,
zyskuja dzigki przyjetemu obramowaniu (Autor nazywa je pedagogicznymi o filozoficznym
charakterze)®> i rozwiagzywaniu. 1 choé tworczoéé te Sytuowaé mozna obok tych
dotychczasowych studiow i badan prowadzonych w nurcie, ktory okreslany jako (krytyczna)
dydaktyka filozoficzna ma juz w Polsce mocne tradycje (mam tu na uwadze glownie
pedagogike gdanska reprezentowang przez takich uczonych jak Joanna Rutkowiak czy Jolanta
Kruk oraz szkote wroctawska wigzang cho¢by z dorobkiem Roberta Kwasnicy), to podkresli¢
nalezy jednoznacznie, Ze mamy tu czynienia nie tyle z oryginalnym dopeknianiem tego
dorobku, ale wyjsciem poza sktadane w nim dotad propozycje. Decyduje o tym poziom
pytania (w znaczeniu czasownikowym) o tytulowe nauczanie. Dr Piotr Zamojski podkresla w
wielu miejscach jak wazne dla niego jest odréznianie ontologicznego od ontycznego poziomu
prowadzonych analiz. Zajmowanie si¢ relacjami do $wiata a nie konkretnymi sytuacjami i
zachowaniami traktowane sa przez Niego jako podstawa gtownych tez formutowanych w
rozdzialach monografii i wskazanych do oceny artykutfach.

Krytyka technicznos$ci dyskursu dydaktycznego nie jest dla dr. Piotra Zamojskiego
wystarczajaca. Nie chodzi mu bowiem ,,tylko” 0 zakwestionowanie - dla otwarcia przestrzeni
dla alternatywy (budowania czego$ nowego) — dotychczasowych praktyk nauczania, ale o
takie po/myslenie 0 problemach dydaktycznych, ktére zachgci, dzigki przyjgciu ze strony
filozofii ,,propozycjonalnych podpowiedzi”, ktore ,,co$ wskazujac”, ,,co$ podpowiadajac” (S.
30) — pozwalaja (wyj$¢ poza) pokona¢ klasyczna opozycje ,,0piS VS normatywnos$¢” i
budowac pozytywne, oparte na teorii postkrytycznej, podejscie do edukacji, nazwane thing-
centred pedagogy. Wychodzace poza napigcie nastawione na afirmacje tego, co w edukacji
jest wartosciowe (ile nauczania jest w nauczaniu 1 co czyni nauczyciela nauczycielem) w
sensie sprzyjania mitosci do $wiata, czyli pokonanie opozycji student-centred pedagogy vs
teacher-centred pedagogy, pozwala budowaé¢ pozytywne podejscie do edukacji - opartg na
teorii postkrytycznej thing-centred pedagogy nastawiong na afirmacj¢ tego, co w edukacji

1 O oryginalnosci przyjetej metody - od rekonstrukcji logiki do krytyki i redefinicji, osadzonej w filozofii, a
konkretnie w przetomie post-metafizycznym, pisatam we wstepnej czesci niniejszej recenzji.

2 Oceniany cykl sytuowa¢ nalezy nie tyle na przecieciu/pograniczu pedagogiki ogodlnej czy dydaktyki ogolnej
oraz filozofii edukacji, ale jak w pedagogice otwartej nie tylko na albo nie tyle na dekonstrukcje status quo, ale
na inne dzigki odwotaniu do dyskursu filozoficznemu po/myslenie o jej gtdéwnych problemach zwigzanych z
nauczaniem.



jest wartosciowe (ile nauczania jest w nauczaniu i co czyni nauczyciela nauczycielem) w
sensie sprzyjania mitosci do §wiata.

W kontekscie akcentowania wyjatkowosci (oryginalnosci) dziela moze pojawic si¢
pytanie o indywidualny wktad Habilitanta w powstanie cyklu. Monografia, podobnie jak
wigkszo$¢ wskazanych tu artykutow ma charakter wspoétautorski. Ich redakcja nie wskazuje
wprost na opracowane przez Habilitanta wydzielone zagadnienia (zob. Ust. 1 pkt 2). Co
wigcej, we Wprowadzeniu podkreslitam znaczenie, jakie dla powstania tego dzieta miato
wydanie w 2017 roku Manifesto for a Post-critical ze wspotudziatem Jorisa Vlieghe i Naomi
Hodgson oraz wypowiedziami sze$ciorga innych uczonych (z Izraela, Standéw
Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii i Belgii). Zwazywszy na przyjeta form¢ czy formute
tworczosci naukowej warto w tym miejscu odnotowaé, ze w dokumentacji wniosku
znajdujemy nie tylko/nie tyle o$wiadczenie wspotautora monografii i kilku z wskazanych
artykutow - Jorisa Vlieghe - o procentowym wktadzie w ich powstanie, ale wyrazone wprost
wskazanie na dialogiczny wymiar powstawania dziet. Joris Vlieghe potwierdzil, ze
,WspoOlpraca miata charakter ciaglej deliberacji, z wnetrza ktorej wytaniaty sie kolejne tezy,
analizy, interpretacje i argumentacje skladajace si¢ na wskazana ksiazke 1 kolejne artykuty.
Kazdy element tej teorii jest zatem dzielem wspdlnym, wynikajacym bezposrednio z
dialogicznego, intelektualnego zaangazowania obu autoréw”.

Dopehiajac powyzsza konstatacj¢ pragng zwrdci¢ tez uwage, iz teoria immanentnej
ontologii nauczania to ectap projektu rozwijanego wczesniej samodzielnie (niezaleznie,
rownolegle) w trakcie pracy naukowej w Uniwersytecie Gdanskim. Swiadczy o tym referat
pt. Educational Theory as Rationality of Action. Towards Post-critical Relation between
Philosophy and Educational Practice wygltoszony na konferencji zorganizowanej przez
University of Stirling w 2012 roku pod hastem “The Future of Theory in Education:
Traditions, Trends, Trajectories” w ramach odbywajacych si¢ co dwa lata migdzynarodowych
spotkan naukowych Theorising Education 2012 oraz publikacje sprzed 2016 roku ujgte w
czes$ciach B (,,Pokrytyczna pedagogika™) i C (,,Budowanie sfery publicznej wokot edukacii”).
Mam tu na uwadze przede wszystkim takie artykuty, jak tekst Philosophy for Education — an
attempt at exercise in thought (“Kwartalnik Pedagogiczny”, 2015, Nr 1/235) oraz Od
demaskacji ku budowaniu. Pokrytyczna perspektywa badan pedagogicznych (,,Terazniejszos$¢
— Cztowiek — Edukacja”, 2014, Nr 3/67). Dopiero w 2016 roku, kiedy dr Piotr Zamojski,
rozpoczynajac w 2016 roku prac¢ w na pelnym etacie na stanowisku wyktadowcy filozofii
edukacji w Liverpool Hope University zaprosit pracujacych tam w tym samym czasie na
takim samym jak zajmowane przez niego stanowisku - dr Naomi Hodgson i dr. Jorisa Vlieghe
- do ,,rozwijania idei myslenia po-krytycznego” (autoreferat, s. 17) okazato si¢, jak bardzo
prowadzone przez Niego wczesniej poszukiwania, niezaleznie od projektow innych badaczy,
moga wpisa¢ si¢ w ostateczne ukonstytuowanie nowego podejscia, ktore w ,,dtugotrwatym,
dialogicznym i intensywnym procesie wspotpracy intelektualnej” (S. 17) przyniost tak
znakomite rezultaty jak seria wspolnych wystgpien, publikacji, w tym takze tekstow
przygotowanych na zaproszenie redaktorow naczelnych znanych w §wiecie periodykow
naukowych oraz promocji akademickich w rodzimych osrodkach. Formalne kryterium
udzialu i osobistej odpowiedzialnosci Habilitanta za koncowy rezultat dzieta poddanego
ocenie z punktu widzenia uznania go za istotne osiggnigcie naukowe wymaga w tym
przypadku przeformutowania. Pytanie ,,co doktadnie” ,,ile”, , ktore rozdziaty”, etc. nie jest tu
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adekwatnym. Zwazywszy na w pelni partnerski sposoéb bycia dr. Zamojskiego w
., przygodnych i tymczasowych” (w jezyku Rorty’ego) wspdlnotach badawczych, kryterium
wskazanego w Ustawie nie mozna S$cisle literalnie interpretowac (kryterium to okreslono,
przypomnijmy, nastepujaco: ,,0siagnigcie, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, moze stanowic
cze$¢ pracy zbiorowej, jezeli opracowanie wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym
wkladem osoby ubiegajgcej sie 0 stopien doktora habilitowanego).

Podsumowujac ten fragment recenzji stwierdzam zatem jednoznacznie, ze rozwijana
w przestrzeni miedzynarodowej immanentna ontologia nauczania nosi wszelkie znamiona
dzieta wybitnego - tak ze wzgledu na tre$¢ jak i Sposob powstania - oraz potencjat dalszego
rozwoju. Zauwazalna obecnos¢ w $wiatowym dyskursie dydaktyki akademickiej jest mozliwa
dzigki wzorcowemu wrecz wypelnianiu przez Habilitanta roli po-Krytycznego badacza
edukacji, osiggajacego ten niewatpliwy sukces naukowy w drodze nie koniecznie
instrumentalnego ukierunkowania na taki wiasnie cel, ile dzi¢ki konsekwentnemu poszerzaniu
pola zainteresowan w dialogicznej wspolpracy intelektualnej z innymi badaczami
prowadzacymi swe poszukiwania na podobnych podstawach.

Aktywnos$¢é naukowa — istotno$é nadstandardowa

Aktywnos$¢ naukowa Habilitanta oceniam po pierwsze, przez pryzmat jego dorobku
publikacyjnego (z wytaczeniem monografii i publikacji konstytuujacych cykl poddany
ocenie jako osiggni¢cie naukowe), po drugie - aktywnosci konferencyjnej i dzialalnosci
naukowej w miedzynarodowej, uczelnianej i lokalnej przestrzeni, oraz po trzecie — z
perspektywy  udokumentowanych  osiggni¢¢  dydaktycznych,  organizacyjnych i
popularyzatorskich.

Dorobek publikacyjny jest bogaty ilosciowo, wartoS§ciowy merytorycznie oraz
spetniajacy wymogi bibliometryczne stawiane na tym etapie rozwoju zawodowego. Sktadaja
si¢ nan — z wylaczeniem monografii i publikacji sktadajacych si¢ na ,,0siagnigcie naukowe” —
trzy monografie (w tym jedna wspotautorska), 21 artykulow w recenzowanych
czasopismach oraz 12 rozdzialow w wieloautorskich monografiach. Wspomnie¢ tez nalezy o
artykule popularno-naukowym Praktykowanie Universitas opublikowanym w kwartalniku
artystycznym Bliza (1/22, 2015), o opracowaniu dwoch hasel w Encyklopedii Pedagogicznej
XXI wieku (red. T. Pilch, Wydawnictwo Akademickie Zak, W-wa: 2005), o Raporcie z debat
publicznych prowadzonych w Uniwersytecie Gdanskim pod egidg IV Pomorskiego Kongresu
Obywatelskiego, Edukacja matematyczno-przyrodnicza w Polsce, w: J. Szomburg (red.)
Podmiotowos¢ dla rozwoju, Gdansk: 2011, dwa przeklady tekstow H. Girouxa do monografii
ze wspoétautorstwem L. Witkowskiego (Edukacja i sfera publiczna. Idee i doswiadczenia
pedagogiki radykalnej, Krakow: 2010) oraz ttumaczenie artykutu J. Vlieghe do czasopisma
Studia i Badania Naukowe. Pedagogika (t. X, Nr 1/2016). Zestaw ten dopelniajg cztery
opublikowane w naukowych czasopismach recenzje monografii autorstwa T. Szkudlarka (w
Journal of Philosophy of Education 2020) oraz D. Lewina (Journal of Philosophy of
Education 1018) oraz dwoch prac zbiorowych (pod red. J. Kottana <Przeglgd Polityczny, Nr
132/2015> oraz M. Dudzikowej i M. Czerepaniak-Walczak <Ars Educandi, t. 8, 2011>),
sprawozdania z konferencji zamieszczane w takich czasopismach jak Ars Educandi (Nr 14,
2017), Problemach Wczesnej Edukacji (Nr 1(28), 2015) czy Parezja (nr 1(9), 2018) oraz



dziewig¢ artykutow publicystycznych i popularno-naukowych. Nie mozna tez nie
wspomnie¢ o petnieniu funkcji redaktora naczelnego czasopisma Ars Educandi
afiliowanego przy Instytucie Pedagogiki Uniwersytetu Gdanskiego (w latach 2009-2012
Habilitant redagowal bezposrednio trzy tomy tego periodyku) oraz wystepowanie w roli
recenzenta koncepcji ksigzek 1 manuskryptéw ksigzek w takich migdzynarodowych
wydawnictwach jak Springer Nature Pub czy Palgrave McMillan oraz tekstow
proponowanych do mi¢dzynarodowych czasopism: Policy Futures in Education (SAGE
Pub.) oraz European Educational Research Journal (SAGE Pub.).

Wartosci parametryczne tego dorobku po doktoracie (nie tylko tego
wystepujacego poza cyklem ocenianym jako osiggnigcie naukowe) sa wysokie. Dostgpne
dane potwierdzaja aktywnos¢ naukowa Habilitanta i widocznos¢, tejze dziatalnosci, efektow.
W odniesieniu do parametrycznej punktacji MNISW jest to lacznie 710 punktow
parametrycznych. Wynik cytowan w bazie Google Scholar wynosit w momencie skladania
whniosku 168, a h-indeks podobnie jak 10-index wynidst 6 (co oznacza opublikowanie 6 prac,
z ktorych kazda byla cytowana co najmniej 6 razy). Wedlug Web of Science
uwzgledniajacego wyniki z 8 publikacji liczba cytowan wyniosta 10, a h-indeks 2. Wedtug
Bazy Wiedzy Biblioteki Uniwersytetu Gdanskiego sumaryczny IF wyniost 5,08, a SNIP —
9,33.

Podkreslatam juz wyzej spojno$¢ wewnetrzng dorobku publikacyjnego w aspekcie
rozwoju naukowego Habilitanta. Dorobek ten w petni tez odzwierciedla wskazywang takze w
innych akapitach niniejszej recenzji ceche wiclowymiarowosci (wobec podkreslonej wyzej
spojnosci) sposobu bycia dr. Piotra Zamojskiego w $wiecie akademii. Stagd wyrdznione w
autoreferacie — zardwno poprzedzajace i wspoOltowarzyszace ,,0siagnigcia badawcze”,
pozostajac  wzajemnie powigzanymi, wspol/definiuja pozycje naukowg zajmowang w
przenikajacych si¢ obszarach jego zaangazowania.

Glowne sfery jego aktywnosci udokumentowane dorobkiem publikacyjnym okreslone
zostaly jako

(B) Po-krytyczna pedagogika

(C) Budowanie sfery publicznej wokdl edukacji

(D) Rekonstrukcja pojecia intencjonalnosci ksztatcenia

(E) Biurokratyzacja edukacji

(F) Kody kulturowe w edukacji

(G) Umasowienie szkoty wyzszej.

Kazde z nich udokumentowane zostalo zestawem od kilku tekstow — ksigzek wydanych w
zagranicznych i krajowych oficynach (Manifesto przez prestizowe wydawnictwo
amerykanskie, Pomysle¢ szkote inaczej i Pytanie o cel ksztalcenia W Uniwersytecie
Gdanskim) oraz artykutami w zagranicznych (4) i krajowych czasopismach recenzowanych
(11), w rozdziatach w monografiach zbiorowych, redagowanych wspoélnie badz pod redakcja
znanych i znaczacych postaci polskiej pedagogiki (6). Wszystkie odpowiadajg gtownej linii
zainteresowan naukowych Habilitanta, a mianowicie poszukiwaniu na styku filozofii edukacji
1 dydaktyki konceptualnych sposobow wyjscia poza logike instrumentalizmu w odniesieniu
do edukaciji.



Bogata jest udokumentowana we wniosku aktywnos$¢ konferencyjna Habilitanta. Lista
wydarzen, w ktorych wziagt aktywny udziat (w roli referenta) jest doprawdy imponujaca (W
wykazie dotagczonym do wniosku znajdujemy 54 pozycje). Byly to wystgpienia seminaryjne
(na imienne zaproszenie)  w uniwersytetach (w Uniwersytecie Warszawskim, w
Uniwersytecie w Tybindze, dwukrotnie w Uniwersytecie w Malmo, a takze w Catholic
University of Leuven i w Univerisity of Strathclyde w Glasgow oraz w Liverpool Hope
University), referaty wyglaszane w trakcie sympozjow organizowanych pod egida
miedzynarodowych stowarzyszen naukowych, skupionych na debatach poswigconych
recepcji  anglojezycznych monografii 1 artykutow, ktorych dr Piotr Zamojski jest
wspotautorem, jak i ogolnopolskich konferencjach pedagogicznych a takze spotkaniach
naukowych organizowanych na uczelni, w ktorej jest zatrudniony, w tym takze takich o
znaczeniu lokalnym, wpisanych w projekty zmiany, realizowanych we wspotpracy studentow
z przedstawicielami srodowisk nauczycielskich, rodzicielskich, wtadz samorzadowych.
Wobec ich wielosci 1 zréznicowania trudno wskazaé, ktore z tych wydarzen byly najbardziej
prestizowe, ktore najlepiej uwidaczniajg pozycje naukows, jaka zajmuje dr Piotr Zamojski w
miedzynarodowym $rodowisku badaczy edukacji, w dyskursie tzw. pedagogiki akademickiej,
we wspieraniu srodowiska naukowego Alma Mater, animowania i wiaczania si¢ w oddolne
ruchy na rzecz zmiany edukacji. Organizowanie i udziat w konferencjach nie ma bowiem
charakteru jednostkowego. Powigzane ze studiami teoretycznymi i badaniami wlasnymi — i
jak wyzej wskazatam - z ich efektami w postaci dorobku publikacyjnego, wpisuje si¢ w
przynaleznos$¢ do towarzystw i stowarzyszen naukowych, wystgpowaniem o granty i udziat
w projektach badawczych, w tym kierowanie zespotami, i aktywno$¢ organizacyjng oraz
wydawnicza na uczelni oraz dzialalno$cia popularyzatorska w spotecznosci lokalnej. Dr
Piotr Zamojski jest cztonkiem szeSciu towarzystw naukowych (Sa to glownie stowarzyszenia
miedzynarodowe; w jednym z nich — The Philosophy of Education Society petnit rolg
przewodniczacego sekcji Fenomenologia i Egzystencjalizm). W kontekscie krajowym warto
odnotowa¢ cztonkostwo w Polskim Towarzystwie Pedagogicznym 1 udzial w kilku
organizowanym pod tg egida Zjazdach Pedagogicznych. Szczegdlnego podkreslenia wymaga
dzielenie si¢ kontaktami mig¢dzynarodowymi ze spolecznoscig akademicka uniwersytetu i
miasta Gdansk. Dobrym (adekwatnym) przyktadem jest tu zorganizowanie 5th Conference of
the Network ‘Solidarity in Diversity’ (Gdansk, 12-14. 09. 2018) czy 5th International
Symposium  ‘New Issues in Teacher Education’ (Gdansk, 29-31.08.2017). Za niezwykle
warto$ciowe — nie tylko albo nie tyle ze wzgledu na gromadzony dorobek uznaj¢ cykle
publicznych debat poswigconych innemu ,,po/mysleniu” o edukacji (Gdansk 2011; 2009-
2010).

W koncowym fragmencie tej cze$ci recenzji pragne zwrdci¢ uwage na jeszcze jeden
wymiar koherencji wewnetrznej dorobku dr. Piotra Zamojskiego, a mianowicie na zwigzek
poszukiwan naukowych (badawczych) z dziatalnoscig w obszarze dydaktyki akademickiej.
W Liverpool Hope University prowadzit w jezyku angielskim zaréwno wyklady jak i
seminaria w ramach takich kursow jak Philosophy of Education czy Philosophy and
Psychology a takze tutorial badawczy Thinking in education. Podobnie autorski charakter (w
znaczeniu autorskich programéw) maja zaréwno wyklady kursowe (m. in. z takich
przedmiotow jak dydaktyka ogolna, pedeutologia, nurty wspodtczesnej filozofii, teoretyczne i
filozoficzne podstawy edukacji, metody badan spotecznych) oraz ¢wiczenia (na studiach
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doktoranckich sg to np. ,,po-Krytyczne pedagogie”, ,,edukacja i holokaust”, ,,organizacja i
publikacja pracy naukowej” a w ramach studiéw nizszych pozioméw ,edukacja a idea
solidarnos$ci” czy ,,edukacja i sfera publiczna”) prowadzone w Uniwersytecie Gdanskim. W
obydwu uczelniach dr Zamojski ma osiagnigcia w sprawowaniu opieki naukowej nad pracami
studentow - licencjackimi i magisterskimi. Do czasu ztozenia wniosku wypromowal o§mioro
dyplomantoéw na poziomie licencjackim (w tym sze$cioro w Liverpool Hope University oraz
trzynastu magistrantow (W Uniwersytecie Gdanskim). Jest takze promotorem pomocniczym
w trzech przewodach doktorskich realizowanych na Uniwersytecie Gdanskim (w tym dwa w
jezyku angielskim). Podkres$li¢ tez tu nalezy poszerzanie przez habilitanta tej sfery
dziatalnosci akademickiej o organizowanie jednodniowych seminariow i wykladow z
udziatlem wybitnych postaci krajowej pedagogiki akademickiej czy petnienie od 2005 roku
funkcji opiekuna naukowego studenckiego kota naukowego ‘Didasco’. Godng podkreslenia
jest tez pozostata — poza wskazang wyzej stricte naukowg czy dydaktyczng — dziatalno$¢ na
rzecz Uniwersytetu Gdanskiego. Dr Zamojski byt m. in. przedstawicielem niesamodzielnych
pracownikow naukowo-dydaktycznych Wydzialu Nauk Spotecznych w Senacie, a takze
cztonkiem kilku komisji wydziatowych.

Na szczegolne podkreslenie - w kontekScie wymagan stawianych kandydatom na drugi
stopien naukowy — zastuguje wymiar i sposob podejmowania przez dr. Piotra Zamojskiego
wspolpracy miedzynarodowej (W znaczeniu wystegpowania i zarzadzania projektami
badawczymi, przynaleznosci do mig¢dzynarodowych stowarzyszen naukowych i udziatu w
sieciach badawczych). Dr Piotr Zamojski jest badaczem i nauczycielem akademickim
funkcjonujacym w pelni (cokolwiek to stowo znaczy) w otwartej akademii globalnej. Stad,
zwyczajowe wydzielenie w tekscie recenzji akapitu poswigconego ocenie mi¢dzynarodowe;j
dziatalno$ci naukowej nie jest wlasciwie zasadne a nawet mozliwe. Caloksztalt jego dorobku
ma nawet nie tylko wymiar miedzynarodowy, ale konstruowany jest w migdzynarodowe;j
przestrzeni akademickiej.

Konkluzja

Przedstawione wyzej oceny i uwagi odno$nie do dorobku naukowego dra Piotra Zamojskiego
w pelni uzasadniajg ztozony przez Niego wniosek o nadanie mu stopnia naukowego doktora
habilitowanego w naukach spotecznych w zakresie pedagogiki.

Potwierdzaja one w pelni pozytywng odpowiedzZ na pytania dotyczace zarowno tego, czy cykl
wskazany we wniosku jako ,,0siggni¢cie naukowe” stanowi wktad do dyscypliny, w ramach
ktorej Habilitant (doktor nauk humanistycznych w zakresie pedagogiki) ubiega si¢ o awans
naukowy, jak i tego, czy przedstawiony dorobek naukowy $wiadczy o tym, ze mamy tu do
czynienia z ,,istotng aktywnos$cig naukowg”.
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